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ROZDZIAL I. 


Lata dziecinne i edukacja szkolna Staszica. 

W Wielkopolsce, po lewej stronie rzeki Notcci, nad 
wehodz^c^ do niej rzek^ Slod^, lezy miasto Pifa, ktore 
Prusacy byli ochrzcili nazw^ Schneidemuhle. W miescie 
tem zyta uczciwa i zasobna rodzina mieszczanska, ktorej 
dwaj cztonkowie, syn po ojcu, sprawowali obowi^zki bur- 
mistrzow, odwaznie broni^c ludnosci miejskiej przed gwal- 
tami starostow szlacheckich, tej owczesnej istnej plagi 
ludu miejskiego, ktora niemato si§ przyczyniia si$ byta 
do upadku miast naszych. Starosta w Pile zabral byl 
mieszczanom dobre grunta, a na ich miejsce wydzielit im 
piaszczyste. Przeciwko temu gwaltowi oparl st£ dziad na- 
szego znakoriiitego patryjoty i, nie zwazaj^c na przesla- 
dowania osobiste, prowadzif przez dwadziescia lat z nim 
proces, az wreszcie zmuszono starosta oddac mieszcza- 
nom zabran^ im ziemie. 

Z tej to zacnej rodziny mieszczanskiej, z ojca Wa- 
wrzynca i matki Katarzyny z M^dlickich, 1 ) w listopadzie 
1755 r. urodzit si§ w Pile Staszic, wielki patryjota, zna- 
komity pisarz, uczony geolog, zasluzony m^z stanu, za- 
Jozyciel cennych spoJecznych instytucji. Zastugi jego dla 
narodu polskiego ogromne. Nalezat on wraz z K 0 II 3 - 

5 


tajem do najglowniejszych sternikow, ktorzy rozwoj dzie- v 
jowy narodu wprowadzili na droge nowoczesnej demo- 
kracji. Pot^pia l on wy^cznosc szlachty, ktora wszystkie. 
prawa i korzysci przywlaszczyfa sobie w Rzeczypospoli- 
tej; domagaJ sie calkowitego uobywatelenia stanu miej- 
skiego; jaskrawo rysowal cafc* ohyd<* poddanstwa wlo- 
scian, tej glownej przyczyny niemocy i kl^sk narodowych. 
Odyby mieszczanie i cHJopi mieli byli prawa obywatel- 
skie w Polsce, to broniliby jej z calej swej mocy i z pe- 
wnosci^ nie dopusciliby do tego, zeby ojcowizn^ ich roz- 
darto na cz^sci a ich samych wprz^gni^to w jarzmo nie- 
wolnicze. Kiedy pozniej czqsc Polski odzyskaJa na jakis 
czas wolnosc, zaklada) on szkoJy po miasteczkach i wio- 
skach, albowiem lud oswiecony nie da si<* tak latwo 
ujarzmic i wyzyskiwac jak pogrqzony w ciemnocie i prze- 
l lach. PrzyczyniJ si§ wiele do rozwoju przemyslu i zwro- 
ciJ uwag? na bogactwo gor naszych. Pokazat na wtasnym 
przyktadzie, co ludzie rnaj^tni, wlasciciele dobr wielkich, 
czynic byli mogli, gdyby im naprawd^ chodzito o dobro 
i pozytek catego narodu. Odmawiaj^c sobie wszystkiego,. 
co uwazat za zbytkowe, sypat wlasn^ prac^ uzbierane 
krocie na cele spoteczne, na pozytek ogolny. Nie zaJowat 
tez pieni^dzy dla uwiecznienia slawy narodu. Dzi^ki 
jemu, standi w Lublinie pomnik Unii Litwy z Polskq, 
a w Warszawie pi^kny pos^g Kopernika. 

Dziecinne lata Stanistawa Staszica uptyn^ty w cza- 
sach bardzo burzliwych Rzeczypospolitej. Moskale, na* 
chodz^c Prusy podczas wojny siedmioletniej (od 1756 
do 1763 r.) f popelniali grabiez i gwaJty w pogranicznych, 
i ak P^ a * wielkopolskich okolicach. Pozniej nast^pila smierc 
krola Augusta Ilf-go i bardzo burzliwe wybory nowego 
krola wraz z gwattami krola pruskiego na pograniczu. 
Dalej przyszly konfederacja Radomska w 1767 r. i boha- 
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terska walka konfederatow barskich z Moskalami. Zapi- 
sata siQ ona silnie w pami^ci mlodego chlopca. Okrotny 
Drewicz wi^zil i m^czyt jego ojca przez kilka miesi^cy 1 
jak to czytamy w autobiografii Stanistawa — „aby przy- 
music miasto, dla okupu jego, do ztozenia nadzwyczajnej 
kontrybucji." 

O tych latach dziecinnych wiemy tyle tylko, co sam 
Staszic zapisal w swej autobiografji. *) Przytaczam tu do- 

slownie jego opowiadanie. 

„Ojciec moj — pisze — byt cztowiek, wiele posiada- 

j^cy nauki, osobliwie w prawach rzymskich i biegly w kla- 
sycznych rzymskich autorach. Matka byla petna ludzko- 
sci, nadzwyczajnie do swych dzieci przywi^zana, maj^ca 

wiele religji, ale z ni^ i przes^dy. 

„Tej jej mitosci, jako najmlodszemu z dzieci, i tych 
jej religijnych uprzedzen, stato si§ skutkiem od dziecin- 
stwa—przeznaczenie mnie do stanu duchownego. W dzie- 
cinstwie zdrowie moje byto slabe. Milosc ku mnie matki 
i przes^d sklonily j^, ze uczynita slub Bogu, iz od dzie- 
cinstwa w poswi^conej Mu sukience wychowany b^d^. 

„Dopetnila swe sluby: w takiej odziezy od dziecin- 
stwa bylem wychowany, a przez wzajemn^ mitosc ku tej 
z najlepszych matek, rosn^c, wchodzitem w jej czucia, 
w wszystkie nieustannie wskazywane mi zyczenia, bym 
zachowal stan duchowny, w ktorym mnie Bogu poswiQ- 
cila. Dla jej si^ przypodobania, w pi^tnastym roku wy- 
tlomaczylem o Religii poema Rasyna. *) Ojciec moj, ule- 
gai^c w tern slabosci matki, nie zdrazal mnie widocznie 
z zamierzonego przez ni^ stanu, ale kierowat wychowa- 
niem i zach^cal mnie do nauk. W tym celu radzil mi, 
bym, po skonczonej krajowej edukacji, wyjechat za gra- 
nic§, do uniwersytetow niemieckich, a bardziej jeszczfc 
zachwalat akademje francuskie 14 . 


7 


Skonczona krajowa edukacja—o ile s^dzic mozna— 
wcale byla powazna. Niew^tpliwie przyklad i wptyw 
swiatlego ojca znacznie do tego si^ przyczynily. Przed 
wyjazdem jeszcze zagranicQ, mtody Staszic musiat juz 
znac j$zyki: lacinski, grecki, niemiecki i francuski. Wcze- 
snie, bo juz w pi^tnastym roku, wst^pit na pole pismien- 
nicze jako tlomacz dziela o Religii, rozgtosnego w swym 
czasie. 
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ROZDZIAL II. 

/yjazd Staszica zagranlc$ na studja. uniwersyteckie. 

W swojej autobiografji Staszic zapisaf tylko tyle, ze 
ojciec oddaJ mu wczesnie cz^sc majqfcku, na niego przy- 
padajac^, aby starat si§ konczyc nauki w zagranicznym 
uniwersytecie. 

„Zwiedziwszy—pisze dalej—uniwersytety w Lipsku 
i w Getyndze, zatrzymatem si^ lat dwa w Paryzu przy 
Kollegium Francuskiem. ? .czegolnie oddatem si§ naukom 
fizyki i historji naturalnej. Pierwszej sluchalem pod Bris- 
sonem 1 ), drugiej pod slawnym Daubentonem 2 ); przez 
- tego zabratem znajomose z niesmiertelnej pami^ci Buffo- 
nem. a ) Wydal on by I natenczas swiezo Epokt Natury. 
Przy czQstej z nim o tem dziele rozmowie, powzi^tem 
mysl wytiomaczenia Epok Natury na ojczysfy j^zyk. Na- 
st^pnie, zwiedzanie gor Alp i Apenin, gdym powracal do 
kraju, przekonaJo mnie, iz teorja epok jest dowcipna, ale 
z nature niezgodna." 4 ) 

O studjach Staszica w Getyndze i w Lipsku nic nie 
wiemy. Wspominaj^c w Pochwale Andrzeja Zamoyskie- 
go GetyngQ jako miasto, w ktorem znakomity ten m^z 
odbywat swe studja, Staszic powiada: „to miasto wowczas 
miesciJo najslawniejszych m^drcow/* Pobyt Staszica na 
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wszechnieacb niemieckich musial bye bardzo krotki, sko- 
ro wezmiemy w uwage, ze wrocit do kraju, maj^c lat 
siedmnascie, i ze przebyt lat dwa w Paryzu. Stolica ta, 
promieniej^ca podowczas wolnomyslnosci^ na ca \y swiat 
mysl^cy, niew^tpliwie musiala oddzialac silnie na jego 
umysl. Natrafi! on tarn na nowe pr^dy post^powe, nie- 
przyjazne starej rutynie i zasklepionym pogl^dom. Szcze- 
golnie wielki wp}yw wywierali dwaj pisarze, Wolter 
i Rousseau: pierwszy podbijal umysly pi^kna form^, do- 
weipem i logika; drugi zjednywaf serca silnem uczuciem 
i gor^cem zamilowaniem wolnosci. Obaj oddziatali na 
mfodego Stanisfawa, ale Kousseau odpowiadaf bardziej 
jego usposobieniu i miat nan przewazny i ogromny wptyw. 
Wolterowi splacif danin^, przetfomaczywszy wierszem 
jego poemat „0 zapadni^ciu Lizbony" w r. 1755. Pierwsze 
znakomite dzfefo Staszica, ktore zatargaio sumienia w ca- 
iej Rzeczypospolitej, ,,Uwagi nad zyciem Jana Zamoy- 
skiego", nosi na sobie widoczne slady pot^znego wptywu 
Rousseau. Teologja, ktora poci^gata go byta jeszcze w Pof- 
see, pod wptywem encyklopedystow, maj^cych na swem 
czele Diderota, 5 ), ktorego francuscy krytycy nazywaj^ 
Dantonem w dziedzinie umyslowej, stracila w jego oczach * 
znaezenie naukowe, Nie uezy ona myslec, a nieszcz^sciem 
jest czlowieka, jezeli niedosc on mysli, tatwo on wow* 
czas ulega niewoli i wyzyskowi. Wypowiada to Staszic po 
kilka razy. W przedmowie do ttomaezenia Epok Natury 
plsze, ze nie ttomaezyl ich „dla tej najwi^kszej cz^sci 
ludzi, ktorzy jak bobry, sladem swoich ojeow zawsze je- 
dno buduj^ i jedno mysl^;“ „ani dla tych, ktorzy, nie 
umiej^c myslec, a pami^taj^c, ze sama tylko niewiado- 
mosc wielbic ich b^dzie, Ifkajg si§, gdy drudzy mysl^;" 
ani nakoniec dla tych, „ktorzy myslec boj^ si§, bo tu 
myslec konieeznie bed$ musieli; ale przelozylem na moj 
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j$zyk to peine dowcipu dzieto dla ludzi kochaj^cych 
prawde, umiej^cych i pragnqcych myslec, dla ktorych 
ciekawosc staia si$ potrzeb^.* Nie „wybiegi teologiczne, * 
lecz gruntowne badania zjawisk przyrody zajmowaiy go. 
Zwiaszcza budzita w nim wielk^ ciekawosc nowo po- 
wstaj^ca podowczas nauka — geologja (wlasciwiej — geo- 
genja), ktora badaj^c rozliczne warstwy ziemi, probowaia 
odtworzyc dzieje jej powstawania. Buffon wydal by! na- 
tenczas swiezo Epofai Natury. 1 juz wowczas Staszic po~ 
wzi^l mysl spolszczenia tego dziela. Tiomaczenie to wy- 
szio z druku w 1786 r. 6 ) W samej Francji dzieio to Buf- 
fona musialo juz poczynic pewne ust^pstwa dla cenzury 
duchownej; Staszic dla ziagodzenia podejrzliwosci ducho- 

wienstwa polskiego, os^dzii nadto za rzecz potrzebn^ 

0 

przydac osobn^ rozprawk^, wykazuj^c^ „prawdziw$. tresc, 
w jakiej si§ to slowo (Natura) w tej ksi^zce si$ bierze." 

Krotkosc czasu pobytu na uniwersytetach zagenicz- 
nych miala wielkie znaczenie dla Staszica z tego jedynife 
wzgl^du, ze to przyczynilo si§ do rozjasnienia jego umystu, 
ze skierowalo go na nowe drogi badania, lecz nie moglo 
mu dac caikowitego wyksztalcenia, a tembardziej przy- 
sposobic go do pewnej specjalnosci. Byio to wiasnem juz 
jego dzielem. Moznaby o nim powiedziec, ze w przewa- 
znej mierze by! samoukiem. Uwidocznia si^ to w jego 
dzieiach, i tem si^ tlomacz^ pewne w nich dziwactwa. 
Mial on sporo podobienstwa z Lelewelem. 
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kilka tysi^cy rodzin swobodnych, utworc^ swego szczq- 
scia blogosJawi^cych. I czemuz niecna chciwosc pod pru- 
skim rz^dem wydarta tym ludziom ich prawa i szcz§- 
scie!...“ Zycie jego byto skromne jak pracownika umysto- 
wego. Procz dwoch godzin codziennie przechadzki, „caly 
dzien zajmowata go bibljoteka." „Uczonych szukat i z temi 
przestawac lubif.“ w Wieczor przebywal z wybranemi przy- 
jacioty. Zabawialy go rozmowy o politycznych dziejach 
czasu, o wynalazkach w umiej^tnosciach, o roznych no- 
wych dzietach; albo tez o pisarzu, ktorego w tym dniu 
■czyta!.“ Z cz^stszych gosci Staszic wymienia Konarskie- 
go, 5 ) „pierwszego ustaw moznowladztwa niszczyciela, 14 
oraz JLojke, 6 ) lecz najcz^stszym i najpoz^danszym byt 
Jozef Wybicki. Oczywiscie chciwy wiedzy mtodzieniec 
wiele korzystal i z tego towarzystwa i z zasobnej bi- 
bljoteki w Biezuniu. 

Kozmiampisze, ze Staszic byt w Warszawie podczas 
haniebnej pami^ci sejmu 1773 r. f ktory pod lask^ Ponin- 
skiego popetnil dwie zbrodnie: podpisat rozbior ziem oj- 
:zystych i rozdrapat fundusze edukacyjne. „Trafilem—pi- 
sze Staszic w swej autobiografji—na czas nieszcz^sc roz- 
bioru mojej ojczyzny, dla ktorej, chociaz tak dla ludzi 
mego urodzenia byta niewdzi^czna, przeciez wyssalem 
z rodzicow moich najzywsz^ mitosc, a z t^ rownie mo- 
cne uczucia dla kraju. 44 Bolalo go, ze miasto jego rodzin- 
ne krol pruski przyt^czyt do swoich posiadtosci. Czyz 
zwolany sejm nie zaprotestuje przeciwko spetnionym 
gwaltom?! Stato si^ inaczej, pomimo szlachetnych usito- 
wan Rejtana, Korsaka, Bohusiewicza. T ) Na tym zbrodni- 
czym sejmie stuta si§ i rzecz, ktora w nast^pstwach swycK 
miala dobre skutki. Zgodzono si§ na utworzenie Komisji 
Edukacyjnej, do ktorej zostat powolany i Andrzej Za- 
moyski. Zyskiwat on coraz wi^ksze uznanie, i na sejmie 
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1776 r. polecono mu utozyc kodeks cywilny, bardziej od- 
powiadaj^cy nowoczesnym potrzebom. Przybrawszy do 
pomocy ludzi swiattych, pomi^dzy ktoremi zapewne i Sta- 
szic si§ znajdowat, zabrat si$ on gorliwie do poleconej 
mu pracy. Bye wi§c bardzo^moze, ze z prac$ Za- 
movskiego ma tez zwi^zek i ta podroz po Europie, jak^ 
opisuje domniemany dziennik mtodego jego domownika. 8 ) 
Mogt nawet odbywac wspolnie z Zamoyskim, albo 
z innemi cztonkami komisji. Trwata ona od sierpnia 

1777 r. prawie rok caty. Jechano od Wroctawia przez Sa- 
ksonj^, Czechy, Wejmar, Erfurt, Kassel, Getynge, Hano- 
wer do Holandji i Anglji. Najdtuzej autor dziennika po- 
zostawat w Londynie, bo miesi^c caty. PSiTie zwiedzat 
i badat wszystko, co dawato moznosc poznac doktadnie 
zycie polityezne, spoteezne, duchowe, ekonomiezne. Przy- 
chylnie ocenia instytueje angielskie. Wracano do Krakowa 
przez Francje, Ksi^stwo Wirtemberskie, Frankfurt nad 
Menem, Bawarje, Czechy, Austrje, Cieszyn. 


ROZDZIAL IV. 

Staszic jako publicysta ipoleczno-polityczny. 

Zamoyski wywi^zat siq pr^dko z danego mu pole- 
cenia i w 1778 r. oglosd juz owoc swej pracy w trzech^ 
tomach p. t. „Zbior praw s^dowych." Kodeks ten atoli 
razit silnie staroszlacheckie uprzedzenia, odlozono wi^c 
do nast^pnego sejmu jego wniesienie. Zqdat on rownosci 
wszystkich stanow wobec prawa i przed s^dami. Chcial 
zblizyc stan miejski do szlacheckiego i utatwial osrbom 
tych stanow wzajemne zawieranie malzenstwa. Lecz naj- 
bardziej oburzalo szlacht^ d^zenie do ograniczenia pod- 
danstwa wloscian. Nowy kodeks wracat do czasow krola 
Olbrachta i stanowil, ze jeden z synow ma bye do ziemi 
przywi^zany; innym zas wolno bylo obierac stan podlug 
swej woli. Utrudnial wznawianie poddanstwa. Postana- 
wial, azeby w kazdej parafji byla szkola, i do niej dzieci 
chlopskie plci obojej konieeznie ucz^szczaly. 

Azeby pozyskac ^la tych odmian umysty, wszcz^ta 
si§ agitaeja, ktor^ swietnie prowadzil znany przyjaciel 
Zamoyskiego, Jozef Wybicki, w swych Listach patryjotycz - 
riych; rownoczesnie jednak przeciwnicy reform z ogromn^ 
zawzi^tosci^ podburzali szlachtQ folwarczn^ i duchowien** 
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stwo, ktore takze posiadato poddanych, i ktorego niektore 
przywileje nowy kodeks takze ograniczat. 

Kiedy wi^c na sejmie 1780 r. wyszedt od laski 
szalkowskiej projekt ustaw Zamoyskiego, wszcz^Ja sie 
wrzawa — opowiada Wybicki — jak gcf/by jaki okropny 
potwor zjawit si§ w izbie. Daremnie krol i marszaJek 
wzywali do porz^dku, naprozno krol upominat, azeby nie 
pot^piac dzieJa, zanim si$ je pozna. Nie pomogfo mqdre 
przemowienie ksi^cia Stanislawa Poniatowskiego. Szlachta 
roznami^tniona, zlorzeczqc Zamoyskiemu, nazywaj^c go 
zdrajc^ i zaprzedancem, nie dopuscila do rozpraw i od- 
razu odrzucila caty projekt. 

Z bolesci^ serca patrzat na to Staszic. „Ten za mo- 
ich czasow najcnotliwszy obywatel—pisaf on w kilka lat 
pozniej w Uwagach nad zyciem Jana Zamoyskiego — w da- 
nym projekcie do prawa tylko zalecat sprawiedliwosc 
dla wszystkich ludzi, a juz w niebacznym narodzie utra- 
cil zaufanie: gtupia niewiadomosc nie umiata rozroznic 
prawdy od bt^du, przyjaciela ludzi nazwano nieprzyja- 
cielem Polakow." 

W nast^pnym 1781 r. Andrzej Zamoyski obj$t ordy- 
nacj§ Zamoysk^, ktor^ odst^pit mu starszy brat bezdziet- 
ny, fan jakob. Wraz z cat^ rodzin^ nowego ordynata 
przemost si$ \ Staszic do Zamoscia. Do tego to czasu 
prawdopodobnie stosuje si§ to, co sam Staszic mowi 
o sobie: „w r. 1781 podj^tem si^ edukacji panow Zamoy- 
skich — rodzice zapewnili skryptem dozywotni^ pensj§ 

abym lat 10 ci^gle zatrudniat 
on juz byt swi^cenie kapla: 

skie, spelniaj^c woIq swej matki i otwieraj^c przytem so¬ 
bie w ten sposob droge do stanowisk publicznych. *) 
Prawdopodobnie juz podczas pobytu w Zamosciu otrzy- 
. Imat pominacj§ na proboszcza w Turobinie, co mu zape- 


4C00 zip., pod warunkiem 
si^ t^ edukacfe." Przyj^t 


Is 


Stfcnistaw Staszic. 2 
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wniato pewny dochod, lecz sam nie spetniat czynnosci 
kaptanskich. Nie byt on ateist^—jak to utrzymywali jego 
wrogowie — lecz i prawowiernosci nie miat teologicznej. 
Rz^dzit siQ wtasnym rozumem, szedt drog^ naukow^, 
a teologii nie uwazat za nauk$. Podtug niego, „teo!ogja, 
osobliwie speculative!, od edukacji bye odl^czona powinna. 
Bo sposob uezenia si§ theologii jest zupetnie przeciwny 
sposobowi dochodzenia i poznawania natury. Pierwsza 
same prawdy wieezne posiada; druga dopiero szukac 
ich kaze. W pierwszej wszystko wiemy, w drugiej malo 
znamy.“ 8 ) 

Staszic w tych czasach nie miat jeszcze lat trzydzie- 
stu. Kozmian, ktory chodzit do szkot w Zamosciu, przy- 
pomina go sobie z owych czasow. Miat bye „bardzo 
przystojny, nawet powabny; ubievat si$ starannie jak aka- 
demik w czarn^ francusk^ z ptaszczykiem i kotnierzy- 
kiem akademick^ sukni^," albowiem w akademii, czyli 
raezej w lyceum *), nauezat on j^zyka francuskiego. Lu- 
bit towarzystwo i ch^tnie przestawat z kobietami. Raz 
pewna matrona polska, zgorszona widokiem zalecajacego 
si^ ksi^dza mtodym niewiastom, upomniata go: „Mon- 
sieur l’abbe, rappelez vous, qu’en qualite de pretre, vous 
avez renonce aux femmes.“ Na to usmiechni^ty Staszic 
odrzekt: »,Pardonnez, Madame, j’ai renonce au manage 
mais jamais aux femmes.“ **) 

Znajduj^c w Zamosciu obfity materjat do skresle- 
nia zycia i dziatalnosci stynnego hetmana i kanclerza 


*) Zamo8c byl juz od 1773 r. pod panowaniem austryjackiem 
i akademja zostala przez rz?d zaborezy zamieniona na lyceum. 

**) Opacie, przypomnij sobie, ze jako ksi^dz wyrzekles si? ko- 
biet. — Przepraszam panic*. wyrzeklem si? malzenstwa, lecz nigdy kobiet. 
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Jana Zamoyskiego, j^l si^ gorliwie do tej pracy. Pisat 
pod bolesnem wrazeniem smutnego przejawu nierozumu 
swawolnej szlachty na sejmie 1780 r. Czyliz synowie So- 
bieskich, Chodkiewiczow, Zamoyskich, Bolestawow maj<| 
niestawnie zgin^c? Czyzby wielki narod polski mi&l dac 
przyklad takiej nikczemnosci, azeby gin^l bez ratowania 
si§? Czyz na tyle jest slepy, ze nie widzi, iz Ojczyzna 
jest zagrozona przez chciwosc trzech wielkich s^siednich 
mocarstw, i ze gwaltownie trzeba zaprowadzic pewne 
odmiany, by j^ ratowac? 

Z pod piora wi^c mtodego Staszica wyptyn^ty go- 
r^cem uczuciem przeniknione Uwagi nad zyciem Jana Za- 
moyskiego , w ktorych wypowiedziat szlachcie ostre i gorz- 
kie prawdy, oraz m^dre przedstawil rady, jak ma si$ ra- 
towac sama i ocalic Ojczyzn^ swoj^. „Wielki narodzie— 
wolal w przedmowie — czyliz tak ginqc myslisz, aby si$ 
nic po tobie nie zostalo, tylko niestawa?" Przypomnial 
Kartaginczykow, ktorzy dtugierni obrony wojnami zni- 
szczeni, w ostatnim swego konania schytku, ani broni, 
ani wojska, ani zywnosci, ani przyjaciol nie maj^c, prze- 
ciez hie czekali z ozi^blosci^ niewoli, ale czempr^dzej 
wszyscy t^czyli si§ z sob^, daj^c wolnosc niewolnikom, 
palace, swi^tynie, rynki zamieniaj^c w kuznie, a kobiety 
ucinaly sobie wlosy i z nich kr^cily potrzebne do obrony 
miasta powrozy. „Tak^ milosc Ojczyzny w Kartaginy 
dziejach czytaj^c, zalujq ludu tego. CierpiQ razem z m$z- 
nymi ICartagihczykami, nienawidz^ gwaltowniki i zdrajce 
Rzymiany." 

Narysowawszy obraz jaskrawy, chociaz niestety praw- 
dziwy, popelnionych gwaltow przez moznych i szlachty 
w Rzeczypospolitej i nad Rzeczpospolit^, plomiennemi 
gloskami pisze przestrog^. „Jakiez to praw straszydlo! — 
Niewola, gwalt, bezzenstwo, publiczne cudzego maj^tku 
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odzierstwo, prawem upowaznione. Takie barbarzynstwo 
w osmnastym wieku! Rzeczpospolita z takiemi prawami, 
maj^c s$siadem cesarza i krola pruskiego, czyliz dtugo 
utrzymywac siq s^dzi?" 4 ) Najstraszliwsz^ ranq, co wpra- 
wia caly organizm w niemoc, jest poddanstwo chlopow, 
„Bez odmiany poddanstwa rolnika, doczesne s^ wszyst- 
kie inne w Rzeczypospolitej odmiany. Bo tylko stan 
chlopski, dla tak niezmicrnych wojsk, jakich dzisiaj obro- 
na kraju potrzebuje, moze dostarczyc zywnosci i ludzi. 
Wszystkie te odmiany jak najpr^dzej uskuteczniac po- 
trzeba. Ta rzecz zwJoki nie cierpi. Choroba jest gwafro- 
wna, trzeba lekarstw gwattownych. Opieszalemu leka- 

rzowi chory skona przed czasem." 6 ) 

Wedlug gtoszonych przez Rousseau zasad, wznosi 
on bodaj pierwszy u nas zasad^ wyzsz^ od tej, jak^ 
szczycila si^ szlachta: „rownosci w swym stanie“, zasad^ 
..rownosci powszechnej. 11 Dobro wszystkich powinno bye . 
celem. „Powi^kszyc dobro wspolobywateli wszystkich, 
jest cnotn najwi^ksz^/* Starajmy siq rozkrzewic oswiat§ 
u ludu, dac mu dobrobyt, wcielic go w istniej^ey narod 
polityezny,—a powstanie nowa, wielka, pot^zna, szcz^sli- 
wa Rzeczpospolita! Interes narodowy domaga s\q spra- 
wiedliwosci spoieeznej. W pogl^dach, w myslach mtodego 
autora odezuwamy juz ten zaezyn socjalistyczny, ktory 
przejawiac siq pocz^l w zachodniej Europie. 6 ) 

Jak dzwon trwogi rozbrzmiato po catej Polsce dzielo 
to Staszica. Ockn^lo si^ spoJeczenstwo, i zewsz^d nawo- 
Jywac pocz^to, by spieszyc z ratowaniem Ojczyzny, ze 
konieeznemi s^ wazne odmiany w ustroju spoleczno-po- 
litycznym Rzeczypospolitej, a wiele rozumnych gtosow 
potwierdzilo, ze zwtaszcza s^ konieeznemi odmiany w by- 
cie mieszczanstwa i wloscian. 

Uwagi nad zyciem Jana Zamoysfyego pojawity si§ 
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w 1785 r., a w trzy lata pozniej, w pazdzierniku 1788 r., 
zgromadzil si§ sejm i, zamieniwszy si*q w sejm konfede- 
racyjny podj^t wielkie dzielo odrodzenia narodowego. 
£*nany oft jest w dziejach pod nazw^ Sejmu Czteroletniego, 
a owocem prac jego byta Konstytucja 3-go Maja 1791 r. 
Staszic — jak wiemy z wlasnych jego slow — 7 ) bywal na 
posiedzeniach sejmowych, uwaznie przysluchuj^c si§ roz- 
prawom. Jak wszyscy patrjoci, pokladal on Wiele nadziei 
na ten sejm; zasmucato wi^c go, ze me szlo tak dobrze, 
jak si§ spodziewat; bolafo go, ze juz zacz^Ii bruzdzic 
wielcy panowie, pozniejsi Targowiczanie, i wyrwato si^ 
z jego piersi wolanie: „Z panow na tym sejmie najwi^ksze 
trudnoici“. *,Od stu lat blizko panowie polscy wszystko 
maj^ z kraju, a zaden z nich nic dobrego nie uczynil 
krajowi. Z samych panow zguba Polakow". # ) 

Wolanie to, zawarte w Przestrogach , wydanych bez- 
imiennie w 1790 r., wstrz^sn^lo serca polskie tak samo 
silnie jak i poprzednie Uwagi. Odzywa si$ w nich autor 
gorqco do uczucia ubozszej szlachty, ktora „sama nie- 
szczqsIiw^ Ojczyzn^ dzwiga", azeby ratowala Rzeczpo- 
spolit^, swoj narod, poki jeszcze czas, i zamiast utracic 
swoje swobody i wolnosc, zabezpieczyla je, rozszerza- 
j^c swoje prawa na cal^ ludnosc i powi^kszaj^c w ten 
sposob liczb§ obywateli swobodnych i wolnych". Wzywa 
przedewszystkiem szlachty, by zniosla poddanstwo i pan- 
szczyzn^, ktora ,,tak jest dzikiej natury, ze ani panszczy-- 
zna z sprawiedliwosci^, ani sprawiediiwosc z panszczyzn^ 
zgodzic i cierpiec si$ nie mog^.“ * ) „Jakiekolwiek poczy- 
nicie w Rzeczypospolitej ulozenia, jakiekolwiek porobicie 
w jej rz^dzie poprawy, jesli tej fundamentalnej ustawy 
nierzjdu feudalnego nie wzruszycie, b^d^ to tylko od- 
miany powierzchowne. Przedluz^ ale nie odwroc^ od na- 
rodu tej nieszcz^sliwej epoki, tego powszechnego zbu- 
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rzenia, w ktorem nas ogarnie wewnQtrzny albo zewn^trzny 
despotyzm“. 10 ) 

Dzielo to, tchn^ce gor^cosci^ uczucia jak i poprzed- 
nie, zrobito wielkie wrazenie, chociaz nie. miato juz ta-, 
kiego jak tamto rozgtosu. Pod wzgl^dem zas naukowym, 
ma ono wi^ksze od poprzedniego znaczenie, zwtaszcza 
jego pierwsza cz^sc, w ktorej autor zastanawia si$ nad 
podstawami spotecznego i politycznego ustroju. Z tego po- 
wodu moznaby Staszica uwazac nawet za pierwszego u nas 
badacza naukowego w dziedzinie socjologicznej. Mowi^c 
o zwi^zkach cztowieka ze swiatem i z innemi ludzmi, 

r 

dochodzi do trzech gtownych wnioskow: l) ,,ludzie, co do 
praw, wszyscy rowni; co do sposobu uzywania tych 
praw, nie wszyscy rowni 11 ; 2 } ,,ta nierownosc daje im 
wspolne potrzeby, i kazdego cztowieka do zycia w towa- 
rzystwie koniecznie przymusza 41 ; 3) „moc i roium wi$k- 
szej cz^sci ludzi s^ nienaruszonQ pravv cztowieczenstwa 
warowni^Zasada rownosci stosuje si$ do wszystkich, 
a wi$c i do kobiet. „Bog dat rownie kobietom jak m^z- 
czyznom wole i rozum. Stusznosc i dobro kraju wyci^ga, 
aby rowne byto prawo dla m^zczyzn i dla biatychgtow M i2 ) 
Jako badacz socjologiczny, wyprzedza on Herberta Spen- 
cera, dostrzegaj^c w ewolucji dziejowej, ze ,,najpierwszy 
gwatt natury byt wykonany na kobietach. Najpierwszym 
niewolnikiem byta zona. Daleko pozniej i z wi^ksz^ 
trudnosci^ zagarniono w niewol§ rolnika**. 1S ) 

Dwa wymiei)ione dzieta zapewnity Staszicowi pierw- 
szorz^dne miejsce wsrod naszych publicystow. Pozniejsze 
jego rozprawy, jakv „0 statystyce Polski‘\ „Do scjmu 
w r. 1808“, ,,Mysli o rownowadze politycznej Europy“, 
nie miaty juz tak wielkiego znaczenia, chociaz zawsze 
silnie wstrz^saty serce polskie. Podbijat on te serca i umy- 
sty nie ozdobnosci^ stylu, a nawet nie sit 4 argument 6 w, lecz 
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gor^coscia swego uczucia. Ta gor^cosc przenikala do 
sere czytelnikow i wprowadzala ich do zgodnego z auto- 
rem nastroju. 

Staszic nie mial wrodzonej — ze tak powiedziec — 
latwosci pisania. llama} si§ z wyrobieniem swego stylu, 
zwrotow j^zykowych, do czcgo sluzyty przeklady, a szcze- 
golnie przeklad Iljady Homera wierszem wolnym, niery- 
mowanym, usiluj^c ten utwor zblizyc jaknajbardziej do 
ducha polskiego. Przetlomaczyl on z j^zyka francuskiego 
powiesc fantastyezn^ Florjana p. t. „Numa Pompiliusz, 
drugi krol Rzymu", zach^cony osnowna jej mysl^ o od- 
rodzeniu narodowem; tudziez Thomasa 15 ) o Marku Au- 
reljuszu, ktory by! dla niego wzorem rz^dow cnotliwych. 
W tworzeniu nowych slow i w reformowaniu pisowni 
p}odzi} on sporo dziwactw, z ktorych zartowano i wy- 
smiewano si^. Wszakze niektore z utworzonych przez 
niego slow utarly si§ i weszly w uzyeie, a i w pisowni 
on to wywojowal, ze piszemy i czytamy: „w Polsce" za- 
miast dawniejszego „w Polszcze' 4 , on tez zalecal juz by! 
pisac: „byc, moc" zamiast „bydz, modz“. ^ 

W kwietniu 1790 r. wyruszy! w ponown^ podrez 
z ordynatem 1€ ) a moze takze i z cal^ jego rodzin^ po 
Europie. Z Krakowa przez Galicje i Morawy jechali do 
Wiednia. Zabawiwszy kilkanascie dni w tej stolicy, w koricu 
maja przybyli do Wloch, gdzie przeszlo rok pozostawali, 
zwiedzaj^c wszystkie znaczniejsZe miasta. Wracali przez 
Szwajcarje, Wieden, gdzie prawie miesiac bawiono, i 25 
lipca pod^zono do Krakowa. 

Po drodze Staszic staral si$ widziec wszystko, i nie 
tylko to, co swq okazaiosciq i pi^knem przemawialo do 
oka, lecz takze i to, co przynosilo pozytek i korzysc na- 
rodowi, a zawsze z mysl^ o Polsce, o uszcz^sliwieniu lu- 
dzi. W Wieliczce boleje, ze takie bogactwa solne stracila 
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Polska nikczemnie; widok prowadzonego traktu ze Lwowa 
do Wiednia nasuwa mu przykr^ my si: czemu tego Polacy 
nie zrobili byliP Stan wtoscian na Morawaeh przed Oto- 
muncem lepszy i porzqdniejszy, anizeli w Polsce, zastana- 
wia go. „Przeciez gruntu ani wi^cej, ani lepszego nie 
ma J3> bo poddani i panszczyznQ robi^. Rowniez mog^ 
bye krzywdzonemi od pana — jak nastuchaJem siq od 
Judzi. Lecz niema mi^dzy niemi zydow, niema pijan- 
stwa . l7 ) Nie byt wszakze on bezwzglc^dnym wrogiem 
zydow. W dzieJku O statystyce Polski powiada: „Od- 
daleniem ich od szynku trunkow, a zwroceniem catego ich 
przemysJu do r^kodzieJ, zrobi ich rz<|d mniej szkodliwemi, 
owszem mog<| bye uzyteczni". 1S ) Natomiast uwazal za 
kl^sk^ dla narodu istnienie magnatow, chociazby ci nale- 
zeli do tego samego szczepu. Rozgl^daj^c si$ w gospo- 
darstwie we Wfoszech, spostrzega, ze mali wlasciciele 
wi$cej od wielkich panow przynosz^ korzysci. I w dzielkii 
O statystyce Pols\i czytamy, ze zadaniem wspolczesnego 
mu wieku jest: ,,niszczenie magnatyzmu, uwolnienie 

ziemi z pod stanow przywilejowczych, oddanie tej ziemi 
wlascicielom* 4 . 19 ) 

Razi Staszica moc prozniakow i w Wiedniu i we 
Wloszech. W Wiedniu na Praterze jezdz^ oni powozami 
ludzie co pracuj^ chodz^ piechot^, Z Prateru jad^ oni 
„na drugie prozniakow uprzywilejowanych widow isko 
na oper$, komedj^, a o 10 w nocy znowu to rozjechalo 
si^ po assamblach do glowniejszych prozniakow**. 20 ) Do 
Wiednia przybylo ,,bardzo wielu Polakow, ale z duszy 
podlych ludzi“, czolgaj^ si$ „przed ostatniemi gatgany... 
aby dzieci na t$z szkol^ zarazy wzi^temi bye mogty“. 

1 ^ dziedziczna szlachta polska. Lecz w tejze stolicy 
naddunajskiej spotykat i tych „wzgardzonych Mackow**, 
do niczego jakoby niezdatnych, ktorych szlachta nazywata 
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piecuchami, pijakami, leniuchami, i widziat, jak sprawnie, 
przytomnie i zwawo petnili stuzb^ wojskow^. „Smutek 
ogarniat ducha mojego — zapisuje w swoich notatkach — 
kiedy sobie przypomniatem, ze czego uparta i gtupia 
szlachta w tym cztowieku nie chciata uznac, kiedy mogt 
bronic, to dzisiaj z musu uznaje, kiedy,.. tej niewoli stat 
si$ narz^dziem, a tzy starkly mi w oczach, gdy pomysla- 
lem sobie: ten m$zny lud mogt bye obronc^ Polski, ktory 
teraz juz jest gotow, a stanie si$ moze obronc^ tupiezey 
Polskii strzelac b^dzie na swoj rod wtasny, na v Polakow‘\ 21 ) 

We Wtoszech znowu moc duchowienstwa. I nie 
tylko z tego powodu mniej pracuj^cych, Iecz i wptyw 
szkodliwy na umystowosc catego narodu. Wtosi za wiele 
zajmuj^ si§ religj^ i zespolon^ z ni^ sztuk^, a za mato 
nauk^, wi$c „nie dosyc mysl^* 4 , i to jest wazna przyezyna 
ich nieszcz^sc i ubostwa. Zwiedzaj^c zaktady edukacyjne, 
nie znalazt „tylko kolegjum ipalarstwa i snycerstwa, aka- 
^ demj§ des belles lettres. W tych szkotach nagrody za 
same sztuki, nigdzie — za rozum“. 22 ) Taka edukaeja nie 
wyrabia oharakteru, to tez we Florencji nie widzi , # m§za, 
ale same malowidta". 2a ). 

W Rzymie poznat, zapewne z powodu towarzystwa 
z ordynatem, wiele dostojnikow: kardynatovV, postow, mi- 
nistrow. Wymienia ich nazwiska i tyle tylko; inaezej gdy 
w Neapolu poznat: ,,bardzo dystyngowanego, oswieconego 
i razem bardzo poczciwego cztowieka nazwiskiem Filan- 
gieri. Synowiec to jest arcybiskupa neapolitanskiego, au- 
tor ksi^gi, bardzo rozumnie pisanej o Prawodawstwie. 
Cztowiek stodkiego charakteru, ani uprzedzonego ani za- 
ci^tego zdania. Ten jego najwi^kszy przyjaciel, kto go 
jakiejs prawdy nauezy". u ) 
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Towarzystwo Rolnicze Hrubieszowskie. 

Jfedrzej Zamoyski umarl w lutym 1792 r. Staszic, 
jako zazyly domownik i przyjaciel pozostat i nadal w domu 
ordynatowej, kierujqc wychowaniem jej synow i pomaga- 
i^c w zarz^dzie dobrami. 

Nadeszly ci^zkie, bolesne czasy. Obawy jego, 
w przestrogach do narodu wygtaszane, sprawdzaty si^. 
Z oburzeniem patrzaf, jak magnaccy Targowiczanie, wpro- 
wadzali wojsko moskiewskie do kraju, obalili dzielo Sej- 
mu Czteroletniego, Konstytucj^ 3-go Maja, ktora zapowia- 
dafa b^dz co b^dz lepsz^ przysztosc narodowi. Nast^p- 
stwem ich nikczemnego i sromotnego czynu byf nowy 
rozbior kraju. Rewolucja, szerz^ca si§ w tycb czaaach 
w Europie* rozogniata serca patrjotow i wskazywata im 
Francje jako przyklad do nasladowania. Na czoto tych 
patrjotow wysun^t si§ general ICosciuszko, wsfawiony 
w walce polnocnych Amerykanow o niepodleglosc i w woj- 
nie z Rosj^ w 1792 r. Odwiedzat on, podczas swego po- 
bytu w Galicji, J^drzejow^ Zamoysk^, znan^ z uczuc pa- 
trjotycznycb, i wowczas to—jak sfyszat Kozmian od Owidz- 
kiego, przyjaciela i cz^stego goscia ordynatowej — Sta- 
szic, po dluzszej rozmowie z Kosciuszk^, miai powie- 
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dziec: „to jest czlowiek prawy i waleczny, Iecz mate 
zna Polska, a mniej jeszcze Europe. On na czele wojska 
chciatby bye Washingtonem, a Polski nie uratuje tylko 
jaki Sylla“. *) Staszic chciat przez to powiedziec, ze Ko- 
sciuszko jest za tagodny, trzeba cztowieka r^ki twardej, 
gotowego do najwi^kszej surowosci. I miat w pewnym 
wzglqdzie stusznosc. Kosciuszko byt dobry jako wodz 
naczelny wojska, lecz rz^dy dyktatorskie tylko w r§ku 
Kott^taja mogtyby rozp^tac rewolucj^ do tego stopnia, ze 
zgniottaby i obcych i domowych wrogow. 

Starszy syn ordynatowej, Aleksander, doszedt w tycL 
czasach do petnoletnosci i zacz^t domagac si$, aby mu od- 
dano rz^dy. Ordynatowa, zapewniwszy sobie dozywotnie 
utrzymanie, zgodzita si^ na rz<*dy syna i wyjechata na 
mieszkanie do Wiednia z syhem Stanistawem i ze Sta- 
szicem, ktory nie opuszczat jej domu az do jej smierci 

m 

w lutym 1797 r. 

Sztaszic z natury byt oszcz^dny, co doprowadzito 
go w nast^pstwie do sk^pstwa. Byt wszakze sk^py dla 
siebie samego, lecz dla dobra publieznego zawsze hojny, 
gotowy do wielkiej ofiarnosci, jak tego dat nast^pnie 
liezne dowody. W jego glowie tkwita mysl, ktor^ byt jui 
zapisat w Uwagach nad zyciem Jana Zamoysfyego, ze „powi§- 
kszyc dobro wspotobywateli wszystkich, jest cnot^ naj- 
wi^ksz^", Gromadzit, zbierat pieni^dze, by zrobic cos 
dobrego. Na wtasne potrzeby wydawat co najmniej, 
a znaezna cz^sc funduszu naleznych mu zastug spoezy- 
wata oprocentowana w kasie ordynatowej. Stosunki wza- 
jemne opieraty si$ na zupetnem zaufaniu, i nie zwazano 
na scistosc formaln^ kwitow. Kiedy wi^c po smierci or¬ 
dynatowej, Staszic zaz^dat wyptaty naleznej mu kwoty 
od zarz^dey dobr, ten odmowit, utrzymuj^c, ze kwit zo- 
stat sfalszowany. Aleksander, zawzi^ty na swego dawnego 
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nauczyciela za ostre jego upomnienie, kiedy on w do- 
magamu si$ swem o rzc*dy w Ordynacji ublizyt byl matce, 
poszedl za zdaniem zarz^dcy i takze odmowit wypfaty. 
Staszic odwofal si§ przeto do s^dow i w pierwszej in- 
stancji, po zlozeniu przysi^gi, wygral proces. Aleksander 
nie ust^pif i spraw§ przeniost do wyzszego s^du, lecz 
zanim przyszlo do rozprawy, umarf, a ordynacji obj^I 
brat jego Stanisfaw, ktory zachowat czesc dla swego na¬ 
uczyciela, a przytem ojciec jego zony, ksi$z§ Adam 
Czartoryski, general ziem podolskich, z^daf zaniechania 

tego procesu, ktory narazaf pami^c zmarfej ordynatowej 
na ublizajqce domysfy. 

Staszic odebran^ sum^ powi^kszyt jeszcze przcz za- 
kupno asygnat austrjackich, ktorych waluta w tym czasie 
wojen nieustannych spadfa by fa bardzo nisko, i w 1801 r. 
nabyl starostwo Hrubieszowskie za sum<* 700,000 zip. 
S taros two to juz przeszfo byfo w prywatne posiadanie 
Cetnerow i od nich zostafo kupione. Nominalnemi nabyw- 
cami tych dobr byli Aleksander ks. Sapieha i jego zona, 
Anna z domu Zamoyska, albowiem Staszic, jako nie- 
szlachcic, nie miaf prawa do ich nabycia, Dopiero po 
Przyfqczeniu Hrubieszowa do Ksi^stwa ^Warszawskiego 
w ktorem kodeks napoleonski zaprowadzif rownosc cy- 
\viln 3 , ksi^zna Sapiezyna, wowczas juz wdowa, aktem urz^- 
dowym z dnia 19 sierpnia 1811 r. odst^pila nominalne swe 
prawa posiadania Staszicowi. Odst^pione te dobra obej- 
mowaly miasto Hrubieszow, ktore w aktach urz^dowych 
nazywano jeszcze Rubieszowem, z okolicznemi wsiami 
i ludnosci§, w nich osiedlom*, okoto 4000. 

Po nabyciu dobr Hrubieszowskich, Staszic zaj^f si^ 
ich urz^dzeniem. Wykonal dokladny wymiar ziemi ornej, 
pastewnej, lasow, stawow; obliczyf dochod z wiosek, 
z miast, z propinacji, z mfynow* z tartakow, z folu- 
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8ZU) *) uwolnit wloscian od powinnosci panszczyznia- 
nych — i uczynil ich samoistnemi gospodarzami na po- 
siadanych gruntach; z dworskich zas gruntow cz^sc udzie- 
lit dla tych, co mieli ich za malo, cz^sc na potrzeby to¬ 
warzystwa, ktore mialo bye zalozone, a cz^sc na nowe 
male gospodarstwa. "Wydzielit tez i dla siebie pewn^ 
czqsc, ktora zapewniala mu utrzyrhanie. 

Nast^pnie, naradziwszy si^ i umowiwszv z gospoda-' 
rzami, ulozyl i zawarl z niemi Koutvcikt TowdTzystwci Rol- 
niczeyo RubieszowsJciego , 2 ) bardzo szczegotowo w 108 pa- 
ragrafach opisany. Artykul 1-szy opiewa glowny cel tego 
towarzystwa. Brzmienie jego jest nast^puj^ce: „Osada mia- 
sta Rubieszowa z przedmiesciami Slawin i Podgorze, z po- 
sad^ bylego ^Wojtowstwa; Osada w Podzamczu; Osada 
Czerniczyn i Bohorodyca; Osada Jaroslawiec, Bosieniec 
i cz^sc Putrowic, — bior^c za obowi^zek dopelnic wszelkie 
warunki, pod ktoremi Stanislaw Staszic, ostatni tej Gminy 
wlasciciel i dziedzic, nadal im grunta wszelkie, wlosc 
wspomnian^ Hubieszowsk^ skladajQce, z prawcm wiecz- 
nego dziedzictwa, zawieraj^ mi^dzy sob^ niniejszy wiecz- 
nie trwac maj^cy kontrakt wspolecznosci pod imieniem 
Rolniczego Towarzystwa wspolnego ratowania siq w nie- 
szcz^sciach*. — Obszerniej okreslal cel tego towarzystwa 
dodatek do tytulu: „w zamiarze udoskonalenia rolnictwa 
i przemyslu, oraz wspolnego ratowania si§ w nieszczQ- 
sciach." Towarzystwo znajduje si§ pod zarz^dem Rady 
Gospodarczej, zlozonej z prezesa czyli naczelnika rady, 
oraz z szesciu radnych* 

Urz^d prezesa czyli wojta dziedziezny. Przewodni- 
czy on w Radzie Gospodarczej i jest przedsta wicielem 


*) Folusz, czyli warsztat do wyrobu sulcna bitego na aukn 
wloeeianskie. 
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8zuj *) uwolnil wloscian od powinnosci panszczyznia- 
nych — i uczynit ich samoistnemi gospodarzami na po- 
siadanych gruntach; z dworskich zas gruntow cz^sc udzie- 
lit dla tych, co mieli ich za malo, czqsc na potrzeby to¬ 
warzystwa, ktore mialo bye zalozone, a cz^sc na nowe 
male gospodarstwa. AX^ydzielil tez i dla siebie pewn^ 
cz^sc, ktora zapewniala mu utrzymanie. 

Nast^pnie, naradziwszy si$ i umowiwszv z gospoda¬ 
rzami, ulozyl i zawarl z niemi Koutrakt TowciTzystwci JRol - 
niczeyo RiibieszowsTciego , 2 ) bardzo szczegolowo w 108 pa- 
ragrafach opisany. Artykul 1-szy opiewa glowny cel tega 
towarzystwa. Brzmienie jego jest nast^puj^ce: „Osada mia- 
sta Rubieszowa z przedmiesciami Slawin i Podgorze, z po- 
sad^ bjdego AX^ojtowstwa; O^ada w Podzamczu; Osada 
Czerniczyn i Bohorodyca; Osada Jaroslawiec, Bosieniec 
i cz^sc Putrowic, — bior^c za obowi^zek dopelnic wszelkie 
warunki, pod ktoremi Stanislaw Staszic, ostatni tej Gminy 
wlasciciel i dziedzic, nadal im grunta wszelkie, wlosc 
wspomnian^ Hubieszowsk^ skladaj^ce, z prawem wiecz- 
nego dziedzictwa, zawieraj^ mi^dzy sob^ niniejszy wiecz- 
nie trwac maj^cy kontrakt wspolecznosci pod imieniem 
Rolniczego Towarzystwa wspolnego ratowania si§ w nie- 
szcz^sciach*. — Obszerniej okreslal cel tego towarzystwa 
dodatek do tytulu: „w zamiarze udoskonalenia rolnictwa 
i przemyslu, oraz wspolnego ratowania si<* w nieszczQ- 
sciach. Towarzystwo znajduje si§ pod zarz^dem R dy 
Gospodarczej, zlozonej z prezesa czyli naczelnika rady, 
oraz z szesciu radnych. 

Urz^d prezesa czyli wojta dziedziezny. Przewodni- 
czy on w Radzie Gospodarczej i jest przedstawicielem 


*) Folusz, czyli warsztat do wyrobu sukna bitego na aukm n, 
wtoeeianskie. 
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Towarzystwa w stosunkacK z urz^dami panstwowemi. 
Ma on sobie wyznaczonych 150 morgow ziemi, domek 
murowany w Hrubieszowie a nadto pewn^ plac§. Pierw- 
szego wojta Staszic sam mianowal. By! nim jego przy- 
jaciel, Jozef Grothus. Gdyby jednak w pozniejszych la- 
tach z jakichkolwiek b^dz powodow prezes Rady zosta) 
ze* swego stanowiska usuni^ty, nowego prezesa ma wy- 
bierac zgromadzona w zupetnym komplecie Rada Gospo¬ 
darcza przynajmniej trzema cz^sciami glosow. ' 

- Rada Gospodarcza sktada si§ z szesciu radnych. 
Wybor ich odbywa siq posrednio przez pewn§ liczb^ wy- 
branych przez osady posiadaczy gruntowych. Kazda osada 
mianuje swych wyborcow. Co dwa lata dwoch radnych wy- 
chodzi z Rady, a dwoch nowowybranycb do niej wchodzi. 
Rada Gospodarcza, pod przewodnictwem wojta, powinna 
si$ zbierac przynajmniej raz na kwartal. Uchwaly w niej 
zapadajci wi<*kszosci$ gfosow. Kazdy radny, rnimo obo- 
wi^zkow ogolnych, jest nadto w swej osadzie dozorc^ 
spokojnosci i porzadku miejscowego, oraz przepisow i roz- 
kazow rz^dowych. Radni nie b^d$ platni, ale przez czaa 
urz^dowania b$df| wolni od dawania podwod dla wojska, 
od szarwarkow, od kwaterunku i liwerunkow, ktore za 
nich inni posiadacze dziedziczni gran tow zast^pi^. 

Staszic uwazal, ze 60 morgow wiedenskich ziemi 
wystarcza dla dobrobytu rolnika wiejskiego. Towarzystwo 
wi$c, daj^c pozyczki na kupowanie ziemi, powinno miec 
to na wzgl^dzie. Zapobiegajqc atoli temu, azehy jedni 
nie bogacili si^ kosztem drugich, Towarzystwo stanowi, ze 

m 

nikt z nalez^cych do niego nie moze posiadac wi^cej nad 
80 morgow. „Gdyby od kogo odebrano grunt za nie- 
uiszczenie si§ z przyj^tych obowi^zkow, grunt ten zosta- 
nie oddany jednemu z tych w Rubieszowskiej gminie wy- 
robnikow, parobkow lub chalupnikow, ktorzy bez roli b§- 
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d^c, sprawowali si$ najlepiej, gospodarowali najm^drzej, 
dalecy od nafogu pijanstwa, a w pracach rolniczych 
okazali najwi^cej umiej^tnosci i w zyciu domowych nie- 
zrazonych obyczajpw‘\ 

Wszyscy, nalez^cy do Towarzystwa, wzajemnie od- 
powiadaj^ za swe obowi^zki i wzajemnie sobie pomagaj^. 
Wszystkie podatki i powinnosci do gruntow przywi^zane 
powinne bye solidarnie przez wszy^tkich optacone i za- 
spokojone. W nieszcz^sciu powinni cztonkowie sobie po- 
magae, i tak w przypadku pogorzenia maj^ odbudowac 
budynki, pozarem zniszczone; w przypadku nieurodzaju 
lub gradobicia, powinrii dotkni^temu nieszcz^sciem uezy- 
nic zsypk§ zboza tak^, azeby caly zasiew uszkodzony zo- 
stat zwrocony. 

„Kazda osada, Towarzystwo Rolnicze Rubieszowskie 
skfadaj^ca, dzieci w tej posadzie zrodzone, sieroty bez 
rodzicow, bez krewnych, bez maj^tku, jako tez dzieci, 
ktorych wyrodni rodzice zaprq si^ t podrzuc^, ma wzigsc 
pod swq opiek^ i do lat pietnastu wychowac przez takich 
posiadaezow dziedzicznych, ktorzy wlasnych dzieci nie 
maj^", albo tez przez najbogatszych. „Kazda posada 
swego ubogiego, w niej zrodzonego, kalek$, pracowac 
nie mog^eego starca lub staruszke“ winno wspierac, daj^c 
im 10 korcy zyta na rok lub odpowiedni^ wartosc, jezeli 
sicj nie wtoczq a stale w wiosce przebywaj^. Rowniez na- 
lezy si§ opiekowac swemi inwalidami wojskowemi, prze- 
znaczaj^c dla nich roeznie po 15 korcow zyta. 

Ci, co nie dopetniaja swych zobowi^zan, maj^ bye 
z 'Towarzystwa wyl^czeni. Powinien bye takze wyklu- 
czony, kto s^downie przekonany zostat o zlodziejstwo, 
o podpalenie, o zabojstwo, tudziez ten, ktory do tego 
stopnia zapomnia} si^, iz uniosl sie do potr^cenia swych 
rodzicow. 
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Towarzystwo raa wlasne szkoly, szpital, bank, ma- 
gazyny gromadzkie. 

Szkofek ustanowiono pi^c, a z nich jedna byfa wyz- 
sza elementarna wiejska. Nauczycielom zapewniono do- 
bre warunki bytu. Jednego z uczniow w szkoJach Rada 
Gospodarcza wyszle do szkot wojewodzkich dla pobiera- 
nia tarn nauk i wJasnym kosztem utrzymywac go tam 
b^dzie przez cztery lata. 


Szpital ma bye wymurowany w miescie Hrubieszo- 
wie, przynajmniej dwie izby maj^cy. Chirurgowi-dokto- 
rowi, powoianemu na te posad^, zapewniato si^ dosta- 
teezne utrzymanie. Obowi^zany on by* do niesienia po- 
mocy lekarskiej wszystkim stowarzyszonym. Lekarstwa 
dla ubogich oplacaJa kasa Towarzystwa. 

Na utworzenie takiej iCasy, ktora opJaca nauczycieli, 
chirurga-doktdra i inne ogolne wydatki, oraz Banku pozy- 
czek, zostaj^ przeznaczone dochody z propinaeji, tartaku, 
foluszu i stawu. Pozyczki maj^ bye udzielane na udo- 
skonalenie rolnictwa, zalozenie r^kodziet i fabryk, muro- 
wanie domow, co szczegolnie zalecano, „poniewaz wi^cej 
pozary w budowlach drewnianych z doswiadezenia u nas 
szkody i zniszczenia przynosz^, nizcli inne od spoteczenstw 
ludzkicb nieoddzielne kl^ski, nie wyjmuj^c samych nawet 
wojen‘\ Pozyczonych pieni^dzy nie wolno byJo uzyc na 
c inn ego, j*ik tylko na przedmiot zapowiedziany. 

W kontrakeie opisane byty doktadnie sposoby wy- 
dzierzawiania karezem, mlynow, utrzymania nadlesniczego 
i podlesnych, kasjera i t d. 


W przewidywaniu, ze „stowarzyszonych uszcz^sli- 
wienie" mogJo wreszeie dojsc do tego stopnia, ze posia- 
daeze nie potrzebowaliby pozyezac pieni^dzy, Rada Go¬ 
spodarcza miala natenezas zakupic jak^ poblisk^ wies 
i wcielic do Towarzystwa if z nadaniem. jej wloscianom 




prawa dziedzicznego posiadania gruntow i wszystkich tych 
dobrodziejstw, jakich posiadacze dziedziczni Towarzystwa 
Hrubieszowskiego uzywaj^". 

Organizacja ta Towarzystwa, ulozona przez Staszica, 
miala bye wskazowk^, jak w drodze pokojowej bez 
gwattownych przewrotow, moznaby bylo dojsc do znie- 
sienia panszczyzny, uwazanej przez swiatlejsze umysly 
za najwi^ksz^ przeszkod^ w ekonomieznym rozwoju Kro- 
lestwa i w podniesieniu dobrobytu wloscian. Gdyby 
szlachta folwarezna poszla za wskazowk^, bylaby po- 
wszechniejsz^ u wloscian gotowosc do walki zbrojnej 
z najezdeami o niepodleglosc narodow^, a co za tem 
idzie—i wi^ksza pewnosc jej zdobycia. Lecz in teres kla- 
sowy wazyl u niej wi^cej, niz interes narodowy. I po- 
nioslaby nawet mniejsze straty i nie doznalaby tego upo- 
korzenia, jakie spotkaly i po 1831 i po 1863 r. Byli 
wszakze tacy, chociaz w niewielkiej liezbie, co pojmowali 
donioslosc narodowy instytueji staszicowskiej. Takim byl 
general Franciszek Morawski. Wkrotce po zgonie Staszica, 
pisal on do Andrzeja Kozmiana: „Mialem mysl kupic 
zagrod^ sobie w Hrubieszowie i wpisac si§ mi^dzy tarn- 
tejszyeh wloscian, nikt do tego czasu tego nie uczynil, 
a byloby to najpi^kniejszem uczczeniem pami^ci wiel- 
kiego obywatela. Ale — jak si§ dowiedzialem, wszystko 
rozkupiono .. s ) 

Jakkolwiek zawarty kontrakt z gospodarzami byl spi- 
sany urz^dowo, Staszic atoli, chc^c zabezpieczyc Towa- 
rzystwo od samowoli Nowosilcowa i podobnych mu krea- 
tur, wystaral si$ przez ministra Sobolewskiego, ze cesarz 
Aleksander w 1822 r. wlasnym podpisem zatwierdzil or- 
ganizaeje Towarzystwa. Testamentem, spisanym w 1824 r., 
Staszic wcielil do Towarzystwa i resztQ pozostal^ z obr 


Stanihlaw Staszic 3. 
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Hrubieszowskich, oraz przekazat Towarzystwu swe prawo 
dziedzictwa. 

Chociaz cate miasto Hrubieszow nie weszto do To- 
warzystwa, jak tego pragn<|t Staszic, to jednak wielu 
mieszczan zapisato si^ na list^ jego cztonkow i korzystato 
z jego dobrodziejstw. Samo juz istnienie Towarzystwa 
i jego instytucji w miescie wptyn^o korzystnie na rozwoj 
calego miasta. Towarzystwo rozwijato si§ pomyslnie, *) 
pomimo ze rychto nadeszty nadev ci^zkie warunki, wszel- 
kim przejawom samodzielnosci wrogie. I gdyby nie ostona 
carskiego podpisu, mozeby juz za rz^dow Paskiewicza 
ta instytucja staszicowska stata sie tupem chciwosci na* 
jezdcow. 

Powiedziatem: instytucja rozwijata si^ pomyslnie. 
Oczywiscie, trzeba to brae tylko wzgl^dnie. Brak oswiaty 
nie pozwalat ludnosci, ani nalezycie jej oceniac, ani ko- 
rzystac z wszystkich jej dobrodziejstw. Wybrana przez 
ludnosc Rada Gospodarcza nie wiele od niej roznita 
si^, dawata si$ tatwo powodowac prezesowi, ulegata 
przed wyzszosci^ umysfow^ oficjalistow, egoistyeznie pil- 
nowata swych interesow, rozumiej^c niemal jedynie ko- 
rzysci namacalne, daj^ce si^ tatwo osi^gn^c. Rz^dzono 
si§ po swojemu, mato dbaj^c o ustawQ. Jeszcze w 1827 p 
komisarz obwodu hrubieszowskiego w raportach swych 
do Komisji rz^dowej spraw wewn^trznych zwracat uwag<? 
na to, ze Rada Gospodarcza dozwala nowym osadnikom 
wbrew ustawie budowac domy drewniane, ze nawet sama 
buduje gorzelni^ z drzewa, ze nie mysli o wystawieniu 
szpitala dia chorych. W prowadzeniu gospodarstwa rol- 
nego nie widac byto umiej^tnego w niem kierownictwa, 
jak to wykazaty „Roczniki Gospodarstwa Krajowego 44 
z 1847 i 1848 r. Byty niew^tpliwie i naduzyeia, przy~ 
wtaszczania i utajania, rozdrapywanie dobra publieznego. 
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I w same] ustawie uwidoczniaJa si$ wadliwosc i braklo 
pewnych dokfadnych oznaczen. 

Wszystko to dafoby si§ naprawic i zmienic, gdyby 
istniat wlasny rz^d narodowy, dbaiy o szerzenie oswiaty 
i dobrobytu w kraju, gdyby cenzura nie kr^powata wolno- 
sci stowa. Tymczasem po powstaniu 1830 i 1831 r. zapa- 
nowata w Krolestwie dyktatura militama rosyjska, wroga 
narodowi, wyzyskujf|ca go matcrjalnie i ttumi^ca w nim 
wszelkie przejawy zycia samodzielnego. Kiedy Franci- 
szek Wcgleriski w 1847 r. odda} do druku swoje M Uwagi 
nad ustaw$ Hrubieszowskiego Towarzystwa Rolniczego“, 
cenzura wystosowafa do Komisji rz^dowej spraw wewn^trz- 
nych zapytanie, co to za towarzystwo, i czy wolno o nim 
pisac> Gorszy los spotkal rozprawk^ Jacentego Merle 
w 1858 r. Zawierata ona krotki rys zycia Staszica, jego 
testament, ustawi* Towarzystwa, uwagi nad t^ ustaw^, 
oraz stan, w jakim Towarzystwo wowczas si$ znajdo- 
walo. Muchanow, owcze&ny kierownik zarz^du wewn^trz- 
nego, odmowil pozwolenia na wydrukowanie tej pracy, 
„albowiem rz^d zajmuje si§ wlasnie tym przedmiotem 
i wkrotce stosowny w tej materji projekt pod Najwyzsze 
zatwierdzenie przeznaczony zostanie“. 

W takich warunkach Towarzystwo mogfo tylko we- 
getowac. Im mniej na siebie zwracato uwagi, tem bylo 
bezpieczniejsze. Dopiero od 1837 r. coraz cz^sciej nadsy- 
tano skargi do Komisji spraw wewn^trznych na rozmaite 
naduzycia, jakoby popelnione w Towarzystwie. Komisja 
o^jjczesna skladaJa si§ jeszcze z Bolakow, chociaz biernie 
poslusznych rz^dowi najezdniczemu, wszelako b^dz co 
b^dz nieusposobionych wrogo dla swego narodu. Na czele 
jej stat (Jkrainiec Storozenko, ktory niech^tnie si§ godzif 
z wyznaczon^ mu. rol^ przesladowcy — jak sam o tem 
mowi w wydanych po jego smierci wspomnieniach. 
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Przytem skargi pochodzily przewaznie od starozakonnydh 
dzierzawcow propinacji, ktore nie dawaty dostatecznych 
powodow do wtr^cania si§ w sprawy wewn^trzne Towa- 
rzystwa- Dopiero skarga, wniesiona przez niejakiego Win- 
centego D^browskiego, w imieniu Rady Gospodarczej, 
na drugiego juz z kolei prezesa, Krzysztofa Grothusa, na- 
str^czyla taki powod. W skardze, spisanej na wielu ar- 
kuszach, wyliczal on-naduzycia, ktore, jakoby prezes i po- 
zostaj^cy z nim w porozumieniu oficjalisei mieli popel- 
niac na wdasn^ korzysc a na szkod§ Towarzystwa. Ze 
wszystkiego wnosz^c, ten D^browski byt pok^tnym do- 
radc^, w zam^conej wodzie lowi^cym ryby. Gdyby mu 
istotnie chodzito o sprawiedliwosc, to udalby si? raczej 
do s^dow, bardziej dbalych o interesy narodowe od wtadz 
administracyjnych. Wreszcie zarz^dzone sledztwo oka- 
zaJo, ze te naduzycia, o ktore oskariai, nie musialy bye 
tak wielkie, kiedy Krzysztofa, usuni^tego z powodu tej 
skargi, przywrocono nast^pnie na urz^d prezesa. Lecz 
Df|browski, pomimo ze Rada Gospodarcza zaprzeczyta 
danemu mu pelnomocnictwu, nie ustawal w swej roli 
denunejanta i w dziesi^c Iat przeszlo pozniej w sierpniu 
1858 r. wniost ponownie do Muchanowa swe skargi na 
Edmunda Grothusa. 

Biurokracji ad minis tracyjnej scislejsza opieka nad 
Towarzystwem przedstawiata lakomy k^sek, lecz stawala 
jej na przeszkodzie ustawa, sankejonowana przez cesarza. 
Trzeba wiec bylo wyjednac w Petersburgu jej zmian§ 
i uzasadnic tego potrzeb^. Szukano poparcia w Komisji 
Sprawiedliwosci, lecz ta ztozona z ludzi wi$kszego wy- 
ksztalcenia i patryotyzmu, orzekJa, ze nie widzi potrzeby 
ani zmiany ustawy, ani uzupelnienia jej nowemi pojasnie- 
niami. Wlbscianie hrubieszowscy, ktorzy widzieli, ze im 
jest o wiele lepiej, anizeli wloscianom z s^siednich okolic, 
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l^kali si§ tej zmiany i wyasygnowali — jak donosii miej- 
scowy nacze nik zandarmerji — Edmundowi Grothusowi 
450 rub., azeby jechat do Warszawy i staral si^ zapo- 
biedz wszelkiej zmianie. 

Po powstaniu 1863 i 1864 r., rosyjski Komitet Urz^ 

dzaj^cy (Uczreditelnyj Kamitiet) przedstawil koniecznosc 
zmiany ustawy Staszica, jako niedaj«^cej si^ pogodzic 
z ukazem 29 lutego 1864 r., wydanym w sprawie urza- 
dzenia bytu wtoscian polskich. Ustawa Staszica bowiem 
nie przyznaje wfoscianom wtasnosci gruntu dziedzicznej, 
jak to czyni ukaz 19 lutego. Nadto d^zeniem IComitetu 
jest wyodr^bnienie wloscianstwa z posrod innvch warstw' 
ludnosci, a t^ d^znosc przeciwn^ zasadzie rewolucyjnej, 
glosz^cej rownosc powszechn^, usiluje upozorowac poko- 
stem troskliwosci o wloscian, dodaj^c, ze to czyni w tym 
celu, aby ich ochronic od wyzysku przez dwory szlache- 
ckie, przez mieszczan i zydow. Ustawa Staszica do- 
puszcza wszystkich do nabywania siedzib wiejskich. Przy- 
tem czynnosci, przez ni^ wskazane fowarzystwu, wkra- 
czaj^ w zakres rz^du gminnego, co sprowadza ich wza- 
jemne scieranie siq. Ze swojej strony Dyrekcja szkolna 
Chetmska domagaia s\q obj^cia i urz^dzenia po swojemu 
szkol hrubieszowskich. Ministrowie petersburscy uwazali 
te argumenty za wazne i przyznali koniecznosc zmiany. 
Uzasadnili to nawet teoretycznie po swojemu, Zdaniem 
ich, w Polsce nie wyrobito si$ byto nalezyte pojmowanie 
prawa panstwowego, mieszano je wci^z z prawem pry- 
watnem. Ustawa Staszica jest takze tego dowodem. Ta 
te^jtja ministrow petersburskich doskonale odwzorowuje 
teorj^ prawa podbojcow, ktora ich interesowi, t. j. pan- 
stwa, podporz^dkowuje interesy prywatne narodu. Car 
oczywiscie poszedl za wskazaniem swych ministrow 
i zezwolil wykonac zmiany ustawy. Opracowana nowa 
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ustawa stata si$ narz^dziem moskwiczenia kraju i wzbo- 

* 

gacania rz^dcow moskiewskich. Podhug nowej ustawy, 
prezesa mianowal rz^d. A ten wyznaczaJ Rosyjanina 
wiary prawoslawnej, znanego dobrze z poddanczych swych 
uczuc. Urz^d prezesa widocznie przedstawiaf wazne ko~ 

rzysci materjalne, kiedy Organow, inspektor nowo^alek- 

« 

sandryjskiego instytutu rolniczego w Puhvwach, maj^cy 
wysok^ rang§ urz^dnicz^ rzeczywistego radcy stanu, kto- 
ra si§ rowna randze wojskowej generala; podat si$ w li- 
stopadzie 1909 r. do dymisji i zapisal si$ jako podrz^dny 
urzednik do kancelarji generaJ-gubernatora warszawskie- 
go, azeby przez t§ ponizaj^c^ go formalnosc uzyskac swe 
mianowanie w 1910 r. na prezesa Hrubieszowskiego To- 
warzystwa. 

Przed ostatecznem jeszcze zatwierdzeniem nowej 
ustawy, Grothusom odebrano prawo prezfesowstwa. Po- 
dfug doniesienia zandarmerji rosyjskiej, byla to rodzina, 
odznaczajqca siq fanatycznym patryjotyzmem polskim. 
Brala ona czynny udziat w powstaniach 1830 i 1863 r. 
W 1849 r. Edmund Grothus wspolnie z ksi^dzem Tro- 
czynskim zbieraJ pieni^dze i posyJaJ do Lwowa na gwar- 
dj§ polsk^. Gustaw Grothus \v 1863 r. z ramienia rz^du 
powstanczego by l naczeJnikiem powiatu hrubieszowskiego 
i ocalit si^ ucieczk^ do Galicji. Matka jego i jej dwie 
siostry utrzymywaty po powstaniu tajn§ szkofe polsk^ 
w Szpikolosach. Wrociwszy z zagranicy, Gustaw zostai 
prezesem Towarzystwa i podniecal opor unitow, gdy ieh - 
nawracano na prawosfawje. Z tego powodu usuni^to go 
z urz^du prezesowskiego. Pomimo to, nie ustawal on 
w podtrzymywaniu ducha opornego unitow, zakazano 
wi^c mu w sierpniu 1885 r- przebywac w gubernjach; lu- 
belskiej i siedleckiej. Nast^pnie wydalono i zone jego, na 
przedscawienie wJadz zandarmskich. 
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Obecnie, kiedy narod polski wydobyt si§ z jarzma 
obcych najezdcow, wszystko, co robili oni na szkod$ je- 
go, powinno bye usuni^te. Nalezy wi^c i ustaw§ Staszica 
przywrocic do pierwotnego jej przeznaczenia. Zapewne 
wypadnie w niej wykonac pewne zmiany i uzupelnienia, 
wskazane juz przez samo doswiadezenie, ale nic powin- 
na ona naruszac w niczem wlasciwego jej zadania. 
W mysli Staszica byto utworzyc rolniczo-przemyslbwe sto- 
warzyszenie spofdzielcze. Dopilnowaniem wznowienia tej 
instytueji i postawienia jej na odpowiedniej stopie powinni 
si$ zaj^c socjalisci, a szczegolnie ci, co wybrali za sw^ 
specjalnose krzewienie mysli spoldzielczej. 


ROZDZIAL VI. 


Staszic jako dobroczynca I ozywczy kierownik 

* Towarzystwa PrzyjacidI Nauk. 

* 

Warszawskie Towarzystwo Przyjaciol Nauk by to 
przejawem d?znosci zachowawczej narodu polskiego w tern, 
co bylo szlachetnq, dodatni^ strong w jego zyciu dziejo- 
wem. „CeIem naszego Towarzystwa — mowil Staszic 
w 1805 r. jest zachowanie i doskonalenie j?zyka, zacho- 
wanie narodowej slawy, narodowycb dziel i cnot naszych 
przodkow pami?ci“. *) Z tak^ zachowawczosci^ godzit 
si§ najzupelniej i Staszic, godzil si? i Koll<|taj, chociaz 
ich obu nalezy uwazac za pierwszych u nas rewolucyj- 
nych krzewicieli nowoczesnej demokracji. 

Panowanie obconarodowe juz dla tego samego, ze 
jest obce, musi zd^zac w kierunku, ktore wzmacnia 
i utrwala jego wlasne istnienie a oslabia odpornosc wtada- 
nego narodu. Nader wi?c wazn^ dla narodu polskiego bylo 
rzecz^, azeby w kraju jego ojczystym powstal osrodek, 
w ktorym mysl jego mogla samodzielnie si? przejawiac, 
rozwijac i wplywem swym krzepic ducha narodowego. 
Takim osrodkiem stalo si? Towarzystwo Przyjaciol Nauk. 

W Warszawie, bytej stolicy narodu polskiego, przed- 
stawiciele jego umyslowosci, literaci i uczeni, umowili si? 
zgromadzac kolejno w prywatnych mieszkaniach, azeby 
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wzajemnie oznajamiac si$ z wazniejszemi przejawami zy- 

cia umystowego i z wtasnym w niem udziatem. Na jed- 
nem z tych zgromadzen powstata mysl, azeby utrwalic 
i uczynic publicznemi te zgromadzenia, stowem sfcworzyc 
instytucj^ narodow^ pod nazw^ Towarzystwa Przyjaciot 
Nauk. Mysl ta—jak swiadczy biskup Albertrandi—wyszta 
od Stanistawa Sottyka, „znanego z przywi^zania swego 
do nauk i w nich gruntownie cwiczonego m§za“. 2 ) By to 
to przy scbytku 1800 r. Wtadza miejscowa, gdy si§ do 
niej zwrocono w tej sprawie, nic nie miata przeciwko 
temu. Sporzadzono wi^c listQ osob, zapraszanych do 
wpotuczestnictwa w zawi^zuj^cem si§ Towarzystwie. 
W ich liczbie byt i Staszic. Przypuszczac nalezy, ze za~ 
j^ty sprawa Towarzystwa Hrubieszowskiego, nie mieszkat 
on wowczas jeszcze w Warszawie i do listop^da 1802 r, 
brat bardzo maty udziat w zyciu nowozatozonego stowa- 
rzyszenia naukowego. 

Rz§dy pruskie w tych latach (1800 — 1802), w po- 
rownaniu do rosyjskich i austrjackich, byty dosyc tagodne, 
Wprawdzie, piano wo i systematycznie d^zyty one do 
zgiermanizowania kraju, lecz czyniono to bez szykan, bru- 
taistwa, srodkow gwattownych, a przytem wszakze stara- 
no si§ podniesc gospodarstwo krajowe i dobrobyt ludu. 
I Staszic swiadczy korzystnie o owczesnych rz^dacb prus- 
kich. I zdanie to wypowiadat Staszic juz za czasow Ksi§- 
stwa Warszawskiego. Rz$d pruski—mowit on—zaniedby- 
wat szkoty wyzsze w Polsce, „ale wiele uwagi i staran 
zwrocit na szkotki elementarne po wsiach*. s ) Chwalit 
tez prusk% „w finansach rz§dnosc“. 4 ) Wreszcie w dziet- 
ku: „0 Statystyce Polski", ktore wyszto w 1801 r., kiedy 
juz nie istniaty rzady pruskie, takie im sktada swiadectwo. 
„W stosunkach wojska, podatkow i s^dowosci, uwazaj^c 
pilnie wszystkie trzy rz^dy mocarstw, co nasz narod 
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skrzywdzity, , przekonalem si§ i znalazJem powszechnie 
w Polakach, w tych trzech rz^dach dobra maj^cych, to 
zdanie, iz w tych stosunkach nad dwa drugie przenosz^ 
rz^d Pruski; tak dalece, ze gdyby krol Pruski byt tylko 
zmienit tQ usilnosc, t$ jawn^ i skryt^ rz^dow^ ch^c zni- 
szczenia rodu naszego, zniszczenia imienia Polakow; gdy¬ 
by im wrocit j§zyk, prawa i sprawiedliwosc w ich j§zy- 
ku, urz^dy narodowe, a zamiast krolem Pruskim, byl si§ 
stat krolem Polskim; to ze trzech rz^dow* tenby byli Po- 
lacy przeniesli‘\ 5 ) 

Jakkolwiek ze strony wtadzy miejscowej owarzy- 
stwo nie doznawato zadnj'ch utrudnien, to jednak starano 
si$ dla wszelkiego bezpieczenstwa uzyskac potwierdzenie 
krolewskie. Jakoz Fryderyk Wilhelm HI listem, datowa- 
nym w Poznaniu l-go lipca 1802 r., oswiadczyl Towa- 
rzystwu sw^ zyczliwosc i przyzwolenie. Staszica to 
wszakze nie zadowolnito. Na posiedzeniu 2 listopada 
tegoz 1802 r<, przedstawil, ze ten list nie dawal dosta- 
tecznej gwarancji, ze nalezy si^ koniecznie starac o dy- 
plomat, ktoryby potwierdzat ustaw§ i definitywnie byt 
Towarzystwa zapewniat. Krol atoli, nie chc^c wzmacniac 
odpornosci w narodzie przeciwko zamierzonej germani- 
zacji, pomimo prosb i nalegan czynionych, uchylal si<$ od 
formalnego zatwierdzenia statutu i w liscie, napisanym 
po polsku w Potsdamie 5-go listopada 1804 r,, s^dzit, ze 
zadny osobny patent nie jest potrzebny, „tembardziej iz 
przeciwko przyj^tym przezen ustawom nic do zwazania 
nie znajduj§‘\ 6 ) Rychto jednak okazato si§, ze brak pa- 
tentu zatwierdzaj^cego, nie daj^c Towarzystwu prawnej 
osobistosci, wazn^ stanowit przeszkod<| w jego stosunkach 
gospodarczych. 

Scisty w wykonywaniu przyj^tych zobowi^zan, pra- 
cowity, ofiarny, gorliwy o dobro Towarzystwa, wkrotce 
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stal si^ w niem Staszic jego naczeln§, sterownicz^ si^. 
^ przekonamu,? Towarzystwo byto pracowm^, naro» 
dow^, i czlonkowie jego nie bawic si$ % lecz pracowac 
powinm byli. Zacbcjcaf, by kazdy ]^1 siq do opracowa - 
nia jakiegos wi^kszego dzieJa w odpowiedniej sobie ga~ 
I§zi jiauk. Sam wybrai dla siebie mineralogj^ i gecflo- 
gj^. Pomimo ostrosci swych s^dow i surowosci, jak^ 
okazywaJ dla zaniedbuj^cych si$ czlonkow, zyskiwat on 
coraz wi§ksze uznanie i na pocz^tku juz 1804 r. wy- 
st^powal jako zast^pca prezydenta. Jakkolwiek ostrozny, 
by nie dac rz^dowi powodu do przesladowania Towa- 
rzystwa, to jednak w jego przemowieniach silnie dzwi$- 
czala mysl troskliwa o przyszlosci narodu. I to zjedny- 
waJo mu serca wszystkich. Przedewszystkiem zwracat 
uwagQ na najwazniejsze potrzeoy narodu, a tak^ najwaz- 
3*? i, podlug niego, potrzeb^ byla oswiata narodowa, 
uswiadomienie narodowe. Nawolywal wi^c Towarzystwo, 
b si§ zaj^lo wygotowaniem najpozyteczniejszych w tym 
kierunku potrzeb. A takiemi — pisal w swem sprawo- 
zdaniu elementarna gramatyka jezyka ojczystego; histo- 
rja narodu, nie sucHo po kromkarsku pisana, lecz zywo 
przemawiaj^ca do uczuc i pobudzaj*|ca do czynuj krotka 
bis torja literatury polskiej, oraz spiewy bistoryczne. 

Ofiarnosc Staszica byla ogromna. Nazywano go 
bankierem bezprocentowym, bo udzielat Towarzystwu po- 
zyczek, gdy w asie nie starczylo na oplatQ niezb^dnycb 
wydatkow, I nie tylko nie bral procentow’, lecz nieraz te 
pozyczki umarzat jako bezzwrotne. Zawdzieczaj^c jego 
gorliwosci, Towarzyslwo otrzymalo wJasn** sjedzibe, wla- 
sny dom. A byfo to wielk^ potrzeb^, by mogta ono si§ 
rozwijac i nalezycie pracowac. Nie maj^c wlasnej sie- 
dziby, nie moglo ono ani zalbzyc wlasnej biblioteki, ani 
urz^dzic pracowni chemicznej, fizycznej, biologicznej i in- 
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nych, ani tez miato gdzie umiescic nagromadzone zbiory 
naukowe. Staszic postanowil temu zaradzic. Upatrzywszy 
w cz^sci spokojnej miasta — na Kanonji — grunt, okryty 
gruzami po pozarze, wszedt w umow? o jego sprzedaz 
Towarzystwu z Kapitutq, warszawsk^. Tu si§ okazato, 
ze^Towarzystwo, nie majqc zatwierdzonego statutu, me 
przedstawialo uprawnionej do nabycia jednostki. Udato 
si$ omin^c przeszkod^ tylko w ten sposob, ze nabywc^ 
stawat si$ Staszic we wtasnej osobie i brat na siebie cat$ 
odpowiedzialnosc w razie niedotrzymania prawnie ozna- 
czonych zobowi^zan. Kupiwszy grunt i optaciwszy pan- 
stwowe nalezytosci, wybudowat i oporz^dzit dom i w koncu 
1806 r. oddat go w darze Towarzystwu. Albertrandi, 
powiadamiaj^c o tym darze na posiedzeniu publicznem 
1 grudnia, oswiadczat, ze „czyn ten wspaniaty tak zac- 
nego obywatcla i gorliwego nauk milosnika zapisany zo- 
stac winicn w Ksi^dze Zgromadzenia na wieczyst^ zyj^- 
cych i potomnych pami^tk^ 11 . 

Na tem samem posiedzeniu wybrano deputacje, 
ktora w imieniu Towarzystwa miata powitac Joachima 
Murata, przybytego na czele wojska francuskiego do War- 
szawy. Do deputacji weszli: Albertrandi, Staszic, Ber- 
gonzoni, Stanistaw Potocki i Lafontaine. Konczyto si$ 
wi^c panowanie pruskie, i z mrocznych, groznych naro- 
dowosci polskiej chmur, przedzierat si§ swit promienny, 
wnosz^cy do sere radosn^ nadziejV 

Za Ksi^stwa Warszawskiego Towarzystwo Przyja- 
ciot Nauk nie miato w zyciu narodowem tego pierwszo- 
rz^dnego znaezenia, jakie posiadato pod rz^dem pruskim. 
Wowczas byta to jedyna narodowa instytueja, ktora 
z cat$ swiadomosci^ usilowata zachowac i rozwijac pol- 
sk^ kultur^ naukowo-literack^. Wszystkie inne instytu- 
, te nawet, w ktorych pozostawiono jeszcze mows pol- 


44 




sk^, pozostawaty pod naczelnym sterem rz^du, ktory pla~ 
nowo i systematycznie prowadzit kraj do zniemczenia. 
Za Ksi^stwa Warszawskiego ster ten przeszedt do r^k 
polskicb, i z podniecon^ troskliwoscia j^to si§ ono szerzyc 

s 

oswiat^ polsk^. Naczelne wJadze narodowe popieraty 
takze i Towarzystwo Przyjaciol Nauk, jako wazny w tern 
dqzeniu czynnik. Gorliwosc Staszica dla Towarzystwa 
takze nie ostabla, chociaz otworzyto si$ dla niego szero- 
kie pole, i na tem polu rozwin^l on wielce pozyteczn^ 
izialalnosc. Za jego to gtownie staraniem — jak on 
sam powiadomil na publicznem posiedzeniu Towarzy¬ 
stwo— krol Fryderyk August, dekretem 30-go kwietnia 
1808 r. t „uzytecznosc naszego Instytutu uznal, ustawy jego 
zatwierdzil, tytutem krolewsldego zaszczycit i dyploma- 
tem ustalit". 7 ) 

Po smierci Albertrandiego, ktora nast^piJa w tymze 
roku, wybrano 16 pazdziernika Staszica na prezesa, i na 
tem stanowisku pozostawal on az do smierci. Gorliwosc 
jego i ofiarnosc zawsze byly zdumiewajQco wielkie. W sto- 
sunkach z kolegami byt zyczliwy i uprzejmy, chociaz 
nieraz szorstki i surowy, lecz nigdy obiudny i podst^pny. 
w ocenianiu ludzi nie powodowat si§ ani stronniczosci^, 
ani przes^damii W jego przekonaniu, szerz^ca si§ oswiata 
zmieniafa przekonania i niszczyla uprzedzenia. „Porow- 
najmy — mowiJ raz w Towarzystwie — czas niedawny, 
czas cnotliwego Andrzeja Zamoyskiego, z terazniejszym 
czasem. Prawdy, ktore ten niesmiertelnej pami^ci kan- 
clerz w projekcie praw do narodii wyrzekl, zdawaly si$ 
w owym czasie wyst^pkiem przeciw narodowi. Odrzu- 
cono je jednomyslnie. Te same prawdy, oto widzimy, juz 
dzisiaj s§ w tymze narodzie powszechnem zyczeniem!" 8 ). 

Nieprzyjazni KoH^tajowi powotywali si^ na niech^c, 
okazywan^ jakoby dla niego przez Staszica. Na czem to opie» 
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rail, niewiadomo. Niezawodnie, jakkolwiek obaj byli po- 
cz§tkodawcami demokracji nowoczesnej, to wszakze w nie- 
jednem roznili $i$ w swych pogl^dach i tego nie ukry- 
wali ani w swych pismach, ani w swych przemowieniach. 
Lecz pomimo tych roznic, wielce on cenil KoM^taja i nie 
wierzyl w rozsiewane o ntm basnie i oszczerstwa. Wszak 
on to sam 5-go marca 1809 r. podal Kott^taja na czyn- 
nego czlonka Towarzystwa, a kiedy ten umarf, w rzew- 
nych slowach na posiedzeniu 1 marca 1812 r. ocenit jego 
zaslugi. Wspomniawszy o olbrzymim wplywie, jaki wy- 
wieral ten m$z przed ostatecznym rozbiorem Rzeczypos- 
politej, w te dalej mowiJ slbwa. „Ostatnie chwile zycia 
tego m$za zostawify w duszy jego slady wielu bolesnych 
uczuc. Oswobodzony z osmioletniej niewoli austrjackiej, 
znalazf si<£ bez wszelkich srodkow utrzymania, lecz zno- 
sit t$ dole z poddaniem si<|, w pracy umystowej szuka- 
j^c ulgi, a mocne pioro w sfabej trzymaj^c r^ce, tem 
spieszniej pracowat nad rozlicznemi uczonemi dzietami, 
im bardziej postrzegal pogarszaj^ce sie zdrowie i zbli- 
zaj^cy sie koniec zycia. Pracowitosc towarzyszyia mu 
zawsze, w pomyslnych i niepomyslnych chwilach zycia, 
na urzedach publicznych i w prywatnem zyciu, w wi§- 
zieniu i na wygnaniu. Nigdy zgota nie znai nudow, ni- 
gdy nie zbywalo mu na pozytecznych zatrudnieniach. Cz§~ 
sto pracowai za innych, a zawsze dla dobra innych, nie 
. daj^c w tem miejsca ani swemu osobistemu interesowi, 
ani milosci wJasnej. Non sibi laboravit, sed omnibus in- 
quirentibus veritatem *); w tem jedynie szcz^sliwy, ze 
wylany dla spoleczenstwa, pracowat* jak mogt i ile mogt, 
nie wymagajqc na nikim wzdziecznosci.*. M *) 

Antysemici w swej walce bezwzglednej przeciwko 


*) Pracowat nie dla siebie, lecz dla wszyatkich szukajqcych prawdy. 
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2ydom ch^tnie powoJuj^ si§ na powag^ Staszica. Powy- 
zej juz zaznaczylem, ze jakkolwiek s^d jego o 2ydach 
byt surowy, moze nawet za surowy, to jednak me byt 
on bezwzgi^dnym ich wrogiem, Swiadczy o tem i ta oko- 
licznosc, ze poznawszy w Hrubieszowie Abrahama Sterna 
i wielkie jego zdolnosci w dziedzinie mechaniki, wszedt 
z nim w przyjazne stosunki, sprowadzit go do Warszawy, 
wspieral go pieni^znie i podat go na czlonka Towarzy- 
stwa, w ktorem 2yd ten, wynalazca machiny rachunko- 
wej, okazat si§ bardzc uzytecznym pracownikiem. Z po- 
wodu niego Staszic doznat wielkiej przykrosci, ktor^ tak 
odczut, ze zlozyl byt swoje prezesostwo. Byto to juz za 
czasow Krolestwa Kongresowego, kiedy od Moskwy po-* 
wia X wiatr reakcyjny, w maju 1817 r. W Towarzystwie 
zosta) zapowiedziany odczyt Sterna. Przeciwko temu 
niektorzy cztonkowie protestowali, uwazaj^c ze takie 
wspoluczestnictwo 2yda im ubliza. Staszic postawit jed¬ 
nak na swojem, i Stern mia! odczyt, z gruntown?| wiedz^ 
napisany i przynosz^cy wielce pozyteczne dla gospodar- 
stwa narodowego wiadomosci. Wrzenie jednak antyse- 
mickie nietylko nie ostablo, lecz wzmogto si$ nawet. 
Wszakze kiedy Staszic ztgosit swoj^ dymisj§ ze stanowi- 
ska prezydenta, wszystko ucichto, i zgromadzenie wystato 
do niego delegacje, ktora go uprosita, by cofn^t swoj^ 
dymisj^. 

Podczas Krolestwa Kongresowego liczba cztonkow 
znacznie si§ powi^kszyta, lecz dawniejsza zgodnosc nie- 
mal wszystkich w d^zeniach post^powych przestala juz 
istniec. Staszic tylko siq nie zmienif. Zawsze gorliwy 
pracownik, a oftarnosc jego przybrata nawet wi^ksze roz- 
miary. Jemu to gtownie zawdzi^czaj^c, standi na Krakow - 
skiem Przedmiesciu pos^g Kopernika, a Towarzystwo 
otrzymato nowy, obszerny i pi^kny gmach. 


47 


Postawieniem pomnika Kopernikowi z cat$ gorliwo- 
sci$ zajmowat si$ Staszic. Z aw art on umow^ ze stynnym 
rzezbiarzem duhskim, Thorwaldsenem, i dogl^da! pilnie 
wykonania catej roboty. Sktadki zebrane wystarczyty 
tylko na optacenie pracy rzezbiarskiej, lecz trzeba byto 
jeszcze kupic bronz dla odlewu, sprowadzic z Rzymu 
marmur, potrzebny na podstaw^. Azeby co pr^dzej do- 
prow adzic cate dzieto do konca, oswiadczyt Staszic, ze 
„z najwi^ksz^ ch§ciq ofiaruje ze swego maj^tku ztp. 100.000 
w tym celu, aby mqz wielki Kopernik czesc dla siebie 
od swoich ziomkow otrzymat i zabezpieczony zostat od 
s^siadow naszycb, chc^cych go za swego ziomka przy- 
wtaszczyc sobie. u —„Z jego daru Kopernik w spizu ziom- 
kom ozyt 4 * — powiada Kajetan Kozmian. 

O nowym gmachu dla Towarzystwa prezes jego za- 
cz^t przemysliwac i gromadzic fundusze, albowiem dom 
na Kanonjach nie mogt pomiescic wszystkich zbiorow 
i pracowni, przytem stala si^ potrzebna wi^ksza sala dla 
posiedzen publicznych. Wskutek jego staran, w 1820 r. 
komisja wyznan i oswiecenia publicznego przedstawita 
namiestnikowi, ze moznaby grunta na Krakowskiem Przed- 
miesciu po zniesionym kosciele i gmachach XX. Domi- 
nikanow oddac pod budow^ gmachu dla Towarzystwa 
Przyjaciot Nauk. Namiestnik wi$c oddat Towarzystwu 
te grunta bezptatnie. Staszic zawart uktad z budowniczym, 
Corazzim. Kiedy przy budowaniu i oporz^dzaniu domu, 
przed ktorym nast^pnie standi pomnik Kopernika, brakto po¬ 
trzebny ch funduszow, tozyt je Staszic z wtasnej kasy. W paz* 
dzierniku 1823 r. Towarzystwo juz si§ wprowadzito do 
nowego gmachu. Na pierwszem w nim publicznem po- 
siedzeniu, ktore odbyto si$ 24 stycznia 1824 r., urz^dzono 
ofiarnemu prezesowi wielk^ i niespodzian^ owacj§. Procz 
burzliwej manifestacji przy jego powitaniu, profesor eko- 
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nomji politycznej, bez poprzedniego powiadomienia, roz- 
win^t przed publicznosci^ swietny obraz Towarzystwa 
w Hrubieszowie. „Gdym z kolei zabra! gtos—pisze Skar- 
bek — i gdym po wst^pie przyst^pil do opisu wzmianko- 
wanej instytucji, nie mato zdziwit sie zacny jej zatozyciel 
i widocznie rozczulony, opart siq na stole, zakryt twarz 
r^kami i w tej pozycji przez caty czas mowy mojej sie- 
dziat, chcQc ukryc przed publicznosci^ wzruszenie swoje.“ i0 ) 
Pi^kny swoj wyktad zakonczyt Skarbek temi stowy:, 

„Cierpi zapewne szlachetna skromnosc Twoja na 
wyrazach uczuc i uwielbienia, ktore Tobie poswi^cam. 
Ale pomnij, ze niezastuzona tylko chwata, uwienczonego 
czota podniescby nie powinna, i ze prawdziwa zastuga 
wobec catego swiata, rownie smiato jak przed wtasnem 
sumieniem, z pomnikiem czynow swoich wyst^pic moze; 
pomnij na to, ze te wyrazy zarazem hotdem wdzi^cz- 
nosci Towarzystwa, ktore Tobie tyle juz winno, i dzisiaj 
jeszcze nowy dlug za dane mu schronienie, wzgl^dem 
Ciebie zaci^ga. 

„Ttumacz uczuc kolegow moich, chciatem Ci wynu- 
rzyc t§ wdzi^cznosc i to uwielbienie, kCorem dla Ciebie 
s^ przej^ci, mogtzem lepiej odpowiedziec zamiarowi, jak 
kresl^c wierny obraz jednego z najpi^kniejszych dziet 
twoich? Mozez wdzi^cznosc tkliwszym przemowic j^zy- 
kiem, jak gdy dobroczyncy swemu za to czesc sktada, 
co on dla innych uczynit? Nie mowi$ ja Ci pochlebnycb 
i czczych wyrazow w ofierze; wieniec zastugi, ktory dzi¬ 
siaj koledzy Twoi na twych s^dziwych ztozyc chc^ skro- 
niach, uwity jest z kwiatow, przez Ciebie samego na po- 
lu cnoty zebranych. Zadna zawisc, zadna ztosc ludzka, 
ani Ci go wydrzec, a zwi^dnienia jego zdzialac nie 

• u li\ 

moze. \) 

Z gorliwosci^ j hojnosci?* gospodarza, mituj^cego 


Stenie^DW Staezic. 4. 





Towarzystwo, Staszic kojarzyl w sobie wszechstronnosc 
naukow^ pracownika i umiejptne przewodnictwo. Dorocz- 
ne jego sprawozdania swiadcz^, jak pilnie sledzit on pra- 
cp umystow^ nietylko w samem Towarzystwie, lecz na 
catym obszarze nauki wszechswiatowej. Zwtaszcza jego 
obszerne sprawozdanie z dnia 10 stycznia 1814 r. daje 
obraz — rzec mozna — postppu nauk w catym swiecie 
uczonym. 


i 


ROZDZIAH V1L 


Staszic jako badacz gor Karpackich i jako twdrczy 

duch gdrnictwa polskiego. 

Na posiedzeniu publicznem Tow. Warsz. Przyjaciol 
Nauk w dniu 13 grudnia 1805 r. odczytal pierwsz^ swoje 
rozpraw^ naukow^, ktora nast^pnie zostala wydrukowana 
w Rocznikach Towarzystwa i wyszta w osobnej ksi$- 
zeczce p. t. „0 ziemiorodztwie gor dawnej Sarmacji 

a pozniej Polski h 

• Rozpraw§ te skonczyt zwrotem do mlodziezy. „Mlo- 
dziezo! Ty kazdego narodu droga, narodu naszego je- 
dyna nadziejo! Oto prace, do ktorych ci$ wzywaj^; oto 
wiadomosci, ktorych od ciebie o twojej ziemi wygl^daj^ 
narody... Jezeli warn juz niewolno z innemi ludy cho- 
dzic w zawod o narodow^ stawQ bohaterstwa; to wolno 
warn, owszem wyzywaj^ was Europejskie narody w za¬ 
wod o slaw$ wszystkich innych rodzajow. Idzciez w te 
szlachetne zabiegi z cudzoziemcami, i z wspolobywatelo- 
nemi ludy, a nie ust^puj^c na waszej ziemi pkomu pierw- 
szenstwa w cnotach, w pracach, w naukach, polozcie 
na tem wszystkiem, cokolwiek ziemie waszych ojcow 
w najwyzszych gorach, w najgl^bszych wewn^trza za- 
kopan, i w morzach, i w powietrzu ciekawego, uzy- 
tecznego zawiera; polozcie — mowi§ — na tem wszystkiem 
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pracy, dowcipu, wynalazku, umiejytnosci pierwsze imi^ 
Polaka w . 

I wowczas to padly z ust jego te stowa lapidarne: 
„Pasc moze i Narod wielki; zniszczec nie moze tylko 
nikczemny!. 

I wtasnym przyktadem dat wzor, jak pracowac na- 
lezy, i ile dobrego i pozytecznego zrobic mozna. Zastuga 
jego naukowa w ogole byla znaczna, lecz w dziejach 
rozwoju naszej umiej^tnosci jest ona bardzo wielka. Na- 
lezat on do pierwszych, co w ostatnim dziesiytku 18-go 
stulecia ksztattowali now^ gatyz umiejytnosci, now^ nauky, 
ktorej. niestusznie— zdaniem mojem — dano nazw? reo- 
logji, l ) ktorej wtasciwa nazwa jest raczej: geogenja* 
a ktory Staszic po polsku dose trafnie nazwat „ziemio- 
rodstwem* 1 . Geologja zas odpowiada nazwie „ziemio- 
znawstwo*', Staszic tez oglosit pierwszy map^ geologiczny, 
czyli raczej geognozyjno-geogeniczny ziem polskich. Jemu 
tez si$ zawdziycza, ze Karpaty wzbudzity wi^ksze zain- 
teresowanie w swiecie naukowym. 

Ktos jego prac^ nazwat dyletancky. Lekkomyslny 
i ublizajycy sydl Oby wiycej byto u nas takich prac dy- 
letanckichl Moze lekkomyslny ocen§ sciygn^lo na 
siebie dzieto o ziemorodztwie gor naszyeh swem zywem 
opowiadaniem rozglydajycego siy ciekawie na wsze strony 
badaeza. O tej zastarzatej na dzisiejsze czasy ksiyzce 
da siy atoli to powiedziec, co jeden z najnowszych ba- 
daezy ekonomicznych mowi o stynnem dziele Adama 
Smitha: „Badania nad natury i przyezyny bogactwa na- 
rodow*. Oto sy jego stowa: ... „jest ciekawa, zywa, ob- 
fitujyca w fakty ... fakty sy przeplatane rozumowaniem, 
wszystko to bez pedanterji, bez ciyzkiego aparatu logicz- 
nego, bez monotonnego nastawania na swojem, z wy- 
tworny prostoty... z kart jego ksiyzki wieje duch wznio- 
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stego humanitaryzmu, czyni^c je nieraz prawdziwie wy- 
mownemi — dzi^ki tym rzadkim zaletom, stara ksi^ga 
szkocka zdotata do dzis dnia zachowac w duzym stopniu 

dawn^ swiezosc." 2 ) 

Dyletantem mog} nazwac Staszica tylko ten, co nie 
znaj ani zycia, ani pracy jego. Wszak byt on uczniem 
Buffona, pierwszego dziejopisarza formowania si§ ziemi; 
wszak spolszczyt on dzieto tego pisarza: „Epo£i* Natury“\ 
nastepnie jednak, zwiedzaj^c gory Alp i Apeninow, a na- 
st^pnie Karpaty, przekonat si$, ze teorja Buffona nie 
zgadza si§ ze spostrzezonemi przez niego faktami, *) 
i w swych badaniach gor Karpackich dat przewag$ me- 
todzie indukcyjnej nad dedukcyjn^, tudziez wtasne stawiat 
wnioski, badat rozne okolice Rzeczypospolitej; wszak 

t ' * 

zwiedzat gory Karpackie przez kilka lat, \) a w lipcu 
i sierpniu 1804 i 1805 r. starannie badat, za pomoc^ 
wszelk ch znanych podowczas narz^dzi naukowych, wy- 
sokosc i rozlegtosc tych gor, cisnienie, cieptote, rzadkosc, 
elektrycznosc, sktad powietrza gorskiego, a dla mierzenia 
wahan sity magnesowej, jej inklinacji i deklinacji sam 
obmyslit i sporz^dzit odpowiedni przyrz^d. Zyskawszy 
zaufanie gorali do tego stopnia, ze powierzali mu swoje 
sekrety i ksi^zeczki tajemnicze, przy ich pomocy wspinat 
si§ na znane im tylko szczyty gor wysokich i spuszczat 
si^ w przepasciste doty. Po drodze czynit spostrzezenia 
metereologiczne, botaniczne, zoologiczne, fizjologiczne, et- 
nograficzne. Od niego lopiero datuj^ si§ doktadniejsze 
wif domosci o Karpatach. Profesor Kk Jurkiewicz dat mu 
nazw§ pierwszego geologa polskiego i badania jego zowie 
znakomitemi. Byt Staszic na Lubanie i na Babiej Gorze, 
na ktor^ si§ drapat — jak powiada — przez pot dnia. 
Wspi t si$ i na grzbiet Kxywania i na Wotoszyni^. Byt 
on pierwszym, co z poza gorali stan^li na szczycie Kra~ 


53 


Ni 


paka Wielkiego*). Zmierzyl gt^bokosc F i^ciu Stawow, 
czyli raczej Jezior — jak powiada. Badal „wzniecaj^ce uczu- 
cie dziwnej trwogi" Oko Morskie, ktore nazywa Ry- 
biem Jeziorem, i stusznie nad brzegiem tego jeziora Towa- 
rzystwo Tatrzanskie uczcilo pami^c naszego badacza, da- 
j^c jego nazwQ tam wybudowanemu schronisku. Od 
niego mamy wiadomosc, ze za jego czasow byto w go- 
rach Karpackich mndstwo garluchow (kretynow); bodaj 
on to pierwszy przyniosl wiadomosc, ze w znacznej cz^sci 
Spiskiego starostwa j^zyk polski jest nierownie czystszy, 
anizeli u wszystkich innych goralow od Krakowa. 5 ) 
Wszystkie jego fozprawy, ktore ogtosit o Karpatach, sta- 
nowi^ spory gruby tom, e ) Jemu tez wiele zawdzi^cza 
polska terminologja, czyli slowomienstwo, jak si§ on wy- 
raza, w dziedzinie geologicznej. 

A z opowiadan jego wieje umitowanie swego na- 
rodu, bol krzywdy mu wyrz^dzonej i niezachwiana wiara 
w lepsz^ jego przyszlosc. 

Mowi^c, ze przez Karpaty szedt wielki szlak nawatu 
do Europy hord tatarskich, przypomina, ze gdy tej dzi- 
czy azjatyckiej „wstrzymac nie zdolaty ani gor przepasci, 
ani stercz^ce granitow ostrze; m^zny rod naszych ojcow 
tam stawiat im tamQ albo smierc... Na tym to szlaku 
sam przez kilka wiekow odpychal od Europy barbarzyn- 
stwo; i sam zachowat od powszechnego wyrzni^cia, albo 
od zbisurmanienia europejskie narody, tak nam w nie- 
szczQsciu niepomne na wdzi^cznosc.. 7 ) 

Zwracaj^c uwagQ, ze rzeki w Polsce przedstawiaj^ 
prosty sptaw z morza Czarnego w morza potnocne, upo- 
mina on ziomkow, by umieli szacowac t§ szcz^sliw^ zie- 
mie, by umieli „czuc jej i wasze przeznaczenie!** „Mnoz- 

V 

*) Zwanego Wysoka ilomninka, Wielki Grun. 
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* cie sis, rosnijcie mazni i oswiecajcie sig: z wami Natura, 
z wami wasza ziemia... 1 * *) 

Ze szczytu Krapaku Wielkiego biegnie jego my si 
w dal na rowniny. „Te na zachod i na polnoc az ku 
morzom rozlegaj^ce sia rowniny — mowi on do siebie — 
mojg ojczyst^ kraina* Po niej rozposciera sia najezd- 
nikow gwalt. Ten, mniemajgc usprawiedliwic sia drugim 
gwattem, usiluje tam przeistoczyc cny narod i zniszczyc 
pamiac i imie Polakow/* Nie uda sia to jednak najezd- 
nikom. Potwierdza to rozmyslaniem na Kolibaku. Obej- 
muj3C mysl^ Iudy, osiadle kolo Karpat, „wszgdzie do- 
tad — powiada do siebie — zastalem je takie, jakiemi byty 
ich ojce, ten jazyk, te obyczaje, ta otwartosc, ta dziel- 
nose i ta szczegolniejsza w nich do orgza i do rolnictwa 
skionnosc. Tysiac obcych. tady najezdnikow przeszfo; 
zabiegaly sig orly rzymskie, hordy tatarskie, ottomanskie 
bunezuki. Wszystko to przeminglo. A lud, doskonalacy 
i siebie i ziemia, trwa zawsze ten sam; coraz wigeej rosnie, 
coraz wigeej sig mnozy; coraz wiacej sia oswieca i oby- 
wateli.“ Wycigga z tego wniosek, ze ludnosc rolnicza 
wielkg posiada odpornosc. Narody rolnicze „przetrwajg 
wszystko, co je gwaici, jak 'natura i czas\.. I serce na- 
pelnia sia otuchg, bo przeciez narod polski jest to narod 
rolniczy. 

„On pierwszy dai ruch i ezynnose gornictwu nasze- 
n*u“ — powiada Niemcewicz w swem przemowieniu po~ 
smiertnem o Staszicu. 9 ). Mowigc to, mial na mysli czasy 
mu wspolczesne, kiedy podupadle gornictwo na nowo 
podzwignigto. Nazwano tez Staszica niestrudzonym opie- 
kunem gornictwa, lecz mu sia nalezy wiakszy tytul, — 
tytul czynnika tworezego* 

Jako nieszlachcic, mogl on, az do czasow Ksigstwa 
Warszawskiego, poslugujgc sia tylko drukiem, zwracac 
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uwagQ kierownikow gornictwa na to, co moznaby i na- 
lezalo robic. Ksi^stwo Warszawskie otworzyio mu drogQ 
sluzby urz§dowej. Krol Fryderyk August, id^c za opinj^ 
powszechn^, powolat go do Rady Stanu. Jakkolwiek 
czynnosc Staszica w Radzie Stanu skierowala si§ glownie 
ku podniesieniu oswiaty w narodzie, to wszakze jego 
drukowane wskazowki, dotycz^ce gornictwa, nabraly — 
ze tak powiedziec — powagi urz^dowej. Za jego to wska- 
zaniem zacz§to wprowadzac do kopaln pompy ogniowe, 10 ) 
czyli parowe; on to wskazat, ze w okolicach Olkusza na- 
lezy odwracac strumienie, by nie zatopiJy robot w ko- 
palniach; u ) on to zwrocit uwagQ na sole podkarpackie, 13 ) 
tudziez na ci^gle tam tryskaj^ce liczne zrodla wod kwas- 
nych, gazowych i siarczystych 18 ). 

Prawdziw^ czynnosc tworcz^ rozwin^t Staszic do- 
piero za krolestwa Kongresowego jako dyrektor wydziatu 
przemyslu i kunsztow w Komisji Spraw Wewn^trznych. 
„Za jego staranicm byty otwarte w D^browie kopalnie 
w^gla kamiennego i huty cynkowe, a takze kopalnie gal- 
manu okolo Olkusza. On zrobil wszystko, co byto mozna 
dla podniesienia kopaln w Miedzianej Gorze i doprowa- 
dzil do porzqdku huty zelazne, pozostale po biskupach 
krakowskich. Nareszcie jemu nalezy zawdzi^czyc zato- 
zenie szkoly gorniczej w Kielcach/ 14 ) Szczegolnie zalo- 
zenie tej szkoty w 1816 r. bardzo korzystnie wptyn^lo na 
post^powy rozwoj gornictwa naszego. Zapewniaj^c gor- 
nikom wzgl^dny dobrobyt i utrzymanie na starosc, Sta¬ 
szic przyczynit si§ do znacznego ich wydoskonalenia si^ 
w swym zawodzie. Powolany przez niego do Dyrekcji 
kieleckiej Jerzy Pusch zastuzyl si§ dobrze i nauce i gor- 
nictwu. 
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ROZDZIAL VIII. 

Staszic krzewiciel oSwiaty i przemystu. 

„Niesmiertelnej stawy polskie hufce, niezatarte w dzie- 
jach konca osmnastego a pocz^tku dziewi^tnastego wieku, 
zostawity dowody, ze przemoc mogia nas podbic, nie 
mogta nigdy zwyci^zyc i nigdy zupelnie rozbroic. Przez 
caly czas kiedy upadt^ dzielono ojczyznQ, niszozono imiQ; 
przez ten caty czas tez hufce polskie, szukaj^c ratunku 
albo smierci, pod ortami polskiemi, djie^nie walczyJy nad 
Rhenem, nad Dunajem, nad Tybrem, w Kalabryjskie na- 
wet pieczary zbrojn^ przedzierali si^ r§k^, scigaj^c zwi^z- 
kowych nieprzyjaciot jestestwa naszego. 44 *) Tak Staszic 
ocenial legjony nasze, ktore pod dowodztwem Henryka 
D^browskiego i Kniaziewicza, wslawiaj^c imie polskie 
i zjednywaj^c mu powszechny szacunek, rownoczesnie 
podnosily i polityczne znaczenie narodu polskiego. Wal- 
cz^ce strony rachowaty si^ z nim: mogt bye waznym 
sprzymierzencem, lub tez niebezpiecznym przeciwnikiem. 
Napoleonowi nie malo dopomogt patrjotyzm polski do 
rozbicia panstwa pruskiego. Nie tylko przeto zobowi^za- 
nie moraine, lecz i wzgl^dy polityczne zmuszaJy go do 
utworzenia w 1807 r. Ksi^stwa Warszawskiego z ziem 
polskich od Prus odebranych. 


Jakkolwiek nadzieje patrjotow odzyskania calkowitej 
niepodleglosci nie *iscily si§, to wszakze b$dz co b^dz 
Ksi^stwo Warszawskie przedstawialo dla dalszych usilo- 
wan narodu wazny punkt oparcia. „Waleczny Narodzie!— 
upominal Staszic — przestrzegamuzytkuj z czasu. Juz 
masz punkt na twojej wlasnej ziemi do zbrojenia si§ i do 
zbioru. Dzialajze caly jak tylko mozesz i wlasciwemi 
i niewlasciwemi, i jawnemi i skrytemi sposoby. Starajcie 
si§ wszyscy, by was jak najwi^cej si§ uzbroilo; by w naj- 
gorszym nawet wypadku, jezeli niezupelne polityczne je- 
stestwo, mogliscie sobie przynajmniej z or^zem w r§ku 
zapewnic narodowosc, wlasny j^zyk, narodowe prawa 
i urz^dy. Od wiekow rowniescie dzielnemi jak W^grzyni. 
Srom dla was wieczny, gdybyscie teraz nie odzyskali 
przynajmniej ich niepodleglosci. Tylko nikczemny, b^dqc 
uzbrojonym, powraca znowu w haniebn^ niewole." 2 ) 

I sam z mlodzienczym zapalem, pomimo swych 52 
lat, i z niestrudzon^ gorliwosci^ pracowal nad podniesie- 
niem przez oswiatQ ducha narodowego i nad powi^ksze- 
niem jego zasobu materjalnego. Wezwany przez krola 
Fryderyka Augusta do naczelnej instytucji oswiatowej, 
organizowal szkoly, wplywal na dobor nauczycieli, troszczyl 
si^ o zapewnienie im dobrobytu materjalnego i naleznego 
poszanowania, w przemowach swych wykazywal donioslosc 
polityczn^ oswiaty. Mozna smialo powiedziec, ze to, co 
zrooiono w Ksi^stwie dla oswiaty, w wi^kszej cz^sci bylo 
jego zaslug^. A zrobiono bardzo wiele. Pomimo ci^zkich wo- 
jennych czasow, pomimo ubostwa skarbu, w krotkim czasie, 
bo w niespelna pi^ciu lat, pomnozono liczb^ szkol elementar- 
nych, przez Staszica uwazanych za najwazniejsz^ potrzeb^ 
narodu; „szkolki te od szesciuset do tysi^ca przeszlo 
zaprowadzono, podlug ostatniego ich obliczenia w r. 1811.“ 5 ) 
Szkoly te urz^dzano bardzo starannie, zaprowadzano w nich 
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nowe metody slynnych podowczas pedagogow europej- 
skich; przysposabiano tez uczniow do zaj^c praktycznych 
w ogrodnictwie, sadownictwie, rolnictwie, a dziewcz^ta 
do robot recznych i gospodarstwa domowego. Zatozono 
nadto osm szkol dla sredniego stanu, dwanascie szkot 
wojewodzkich czyli gimnazjow, trzy seminary nauczy- 
cielskie, szko^ lekarskq, poJoznicz^, prawns, agronomiczn^, 
instytut gluchoniemych; tudziez odnowiono towarzystwo 
do pisania ksi^zek elementarnych. 

Dziwic si§ przeto niepodobna, ze kiedy po przyl^- 
czeniu Galicji w 1809 r., Kolt^taj, maj^c za sob^ w prze- 
sztosci prac$ reformacyjn^ w szkolnictwie, czynit wszel- 
kie usiJowania, by wrocono do dawnego systemu i od- 
dano w sprawach szkolnych naczelne kierownictwo Aka- 
demji Krakowskiej, Staszic sprzeciwial si§ temu energicz- 
nie. Antagonizm ten dwoch najzastuzenszych dla sprawy 
oswiaty polskiej wynikat nie tjde z eh^ci samolubnej 
przewodniczenia, ile z przekonania, co moglo narodowi 
zapewnic wi^kszy pozytek. KoH^taj, zalecaj^c wyzwo- 
lenie szkolnictwa od wJadzy politycznej i zachowanie 
w niem charakteru poprzedniego jako bardziej odpowia- 
daj^cego potrzebom i wlasciwosciom naszego narodu,^ 

wychodzit ze stanowiska wi^cej teoretycznego; Staszic 

# 

powodowal si$ glownie tern, co tatwiejsze i skuteczniej- 
sze, a takim mu si§ wydawat system pruski, przytem 
obawial si§ oci^zatosci ciafa akademickiegO w Krakowie 
i przewagi tarn wplywu duchowienstwa. W sporze tych 
dwoch zastuzonych m^zow wyrwaly si§ niech^tne, za 
ostre wzgl^dem siebie wyrazenia. Z tego korzystali wro- 
gowie Kott^taja, przedstawiaj^c, ze Staszic nim pogar- 
dzah co bylo zgola bezpodstawnem, jak to juz wyzej 
zaznaczytem. 

Olbrzymiq zaslug^ Staszica byla obrona funduszow 
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edukacyjnych od groz^cej im grabiezy. Ocalone od roz- 
drapania dobra pojezuickie wypuszczono w wieczyst^ 
dzierzawi prywatnym osobom pod warunkiem, ze regu- 
larnie oplacac bid$ sumy, przeznaczone na edukacji pu- 
bliczn^. Ci dzierzawcy, korzystaj^c z nieszczisc krajo- 
wych, ktore sprowadzily zamieszanie w zarz^dzaniu fun- 
duszami narodowemi, zacz^li uwazac powierzone so- 
bie dobra jako wiasne i zaci^gali na nie dtugi. Rz^d 
pruski, zaprowadziwszy zarz^d gospodarczy po swojemu, 
sci^ga I bezwzglidnie sumy nalezne z dobr edukacyjnych, 
a prywatni wierzyciele musieli zadawalniac sii tem, co po 
sptaceniu tych sum pozostawalb. Po ustanowieniu Ksiistwa, 
oddano w styczniu 1807 r. Izbie Edukacyjnej wszystkie 
fundusze, przeznaczone na szkolnictwo. Przez lat pari 
pierwszych wybierala ona nalezne dochody w ten sam 
sposob, jak to czynity byty poprzednio kamery pruskie. 
I odbywato sii to spokojnie, bez oporu i bez skarg. Do- 
piero „w r. 1809 zacz^ly do tych funduszow, do tych do- 
chodow krajowych, do ich administracji, do ich egzekucji 
mieszac sii s^dy cywilne, napychac sii prokuratorowie, 
tamowac administracji, a nawet wypidzac rz^dow^ egze¬ 
kucji.' 4 4 ) Wychodzono z mylnego twierdzenia, „ze rz^d 
me jest mocny tych funduszow administrowac i z nich 
publiczne krajowe oplaty... Wybierac, tylko drog^ s^- 
dow^. 5 ) To osmielilo posiedzicieli dobr pojezuickich: 
zaciigajfjc coraz nowe dtugi prywatne, nadwerizali fun¬ 
dusze edukacyjne, a prokuratorowie sekwestrowaniem za 
dlugi prywatne wszelki dochod z tych dobr niszczyli. 
Izba Edukacyjna wystosowata do krola zazalenie w tej 
sprawie, ale to tulalo sii po biurach, i dopiero „na silne 
naprzykrzanie sii Staszica", 6 ) sprawi ti w lutym 1812 r. 
wniesiono do Rady Stanu. „Wtenczas Staszic, wezwawszy 
do siebie najbieglejszych a razem niepodejrzanych w pra- 
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wosci prawnikow i zasi^gn^wszy ich rady i zdania, wy- 
gotowal sam z wielk^ prac^ i z gtebok^ znajomosci^ 
rzeczy obrone funduszow edukacyjnych i na posiedzeniu 
Rady Stanu z cat$ energi^ swego charakteru, z catym 
zapatem cnotliwej i o dobro mtodego plemienia gorliwej 
duszy wyst^pit z ni^“. 7 ) Stanistaw Potocki wymownie 
i gorliwie popart t$ ofcrone. Klasowosc szlachecka tkwila 
jednak silnie w sercach radcow. Odezwaty sie wiec 
gtosy, ze nie mozna przeciez krzywdzic szlachty, tem 
bardziej, ze maje za sob^ i kodeks prawny. „Coz to ja 
widzQ — zawotat na to uniesiony zgrozcj Staszic — w Ra- 
dzie Stanu Ksi^stwa Warszawskiego targajqcych sie na 
te swietosc funduszu, ktory cnotliwi obywatele w roku 
1775 zdrajcom i tupiezcom ojczyzny wydarli. Ci sami 
zdrajcy i tupiezcy, co smieli kraj zaprzedac, odstqpili 
^ cz^sci swoich tupow na wych^^yanie swoich dzieci. Zli 
obywatele nie smieli bye ztemi ojeami. A tu widze oj- 
cow familji, poswi^caj^cych los i dole swego plemienia, 
dla kogo? D a marnotrawcow i ztoczyncow, dla wykre- 
taezow prawnych, co wiedz^c jaka jest natura tych dobr, 
podstepnie powciskali sie do hipoteki. Znali oni prawa 
wyrazne, s^ one w voluminach legum, i niewiadomosci^ 
zastaniac si$ nie moge. Ciemni ojeowie zgubili kraj, my 
go dzwign^c chcemy, a sposoby oswiecenia naszym po- 
tomkom odejmujemy. Niech sie wi$c Polska nie spo- 
dziewa powstac, a gdyby nawet jakim cudem powstata, 
zgubi je mtode a z naszej winy ociemniate plemie.“ 8 ) 
Stowa te, szorstko wypowiedziane, podziataty, i oponenci 
zawstydzeni juz sie nie opierali stusznemu z^daniu za- 
bezpieczenia funduszow edukacyjnycK. 

Staszic, posiadaj^cy wszechstronne wiedze, gor^co 
miluj^cy swoj narod, staty w swych przekonaniach i przed- 
si^wzieciach, odwaznie wypowiadajqcy swe zdanie, byt 
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jednym z najbardziej czynnych i pozytecznych czlonkow 
Rady Stany. Czyniono mu nawet zarzut, ze za wide 
bierze na siebie. Wynikato to w znacznej mierze z tego 
powodu, ze byt dokiadniej obeznany z potrzebami odno- 
wa powstatego pahstwa, czego dowodem byJo jego dzielko: 
O statystyce polskiej, wydane w 1807 r. S 3 tam wazne 
wskazowki, dotycz^ce gospodarstwa i zarz^du kraju. 

Chociaz dzietko to zostalo wydane bezimiennie, spo- 
wodowato ono znaczn^ wymians mysli i uwag we wska- 
zanym przez nie kierunku. I to wtasnie w tym obozie, 
ktory poczuwat si$ najblizszym do przekonan autora. Byli to 
tak zwani jakobini, nieslusznie krzywdzeni przez naszych 
historykow. 10 ) Wiedzieli oni, ze dzielko wyszto od Sta- 
szica, a uwazaj^c go i KoHataja za ideowych swoich po- 
przednikow, popierali ich d^zenia. Jeden z gtownych ja- 
kobinow, owczesny redaktor Gazety Warszawskiej » Jan 
Kanty Szaniawski, niezaprzeczenie umyst swiatly, chociaz 
stusznie nast^pnie pot^piony z powodu swego lichego 
charakteru, po pojawieniu si$ dzidka Staszica oglosit 
wezwanie, azeby nadsytano wywolane przez nie mysli 
i uwagi, a on nadeslane listy drukowac b$dzie w osob- 
nym dodatku do gazety. Pierwszy odezwat si§ Horo- 
dyski, a nast^pnie wielu innych nadsylalo swoje listy. 
Zebrane razem w liczbie trzydziestu zostaty wydane p. t. 
„Korrespondencya w Materyach Obraz Kraju i Narodu 
Polskiego Rozjasniaj^cych". S 3 tam listy Orchowskiego, 
Gliszczynskiego, Neymana, Szaniawskich (I. K. i Ksa- 
werego), Dembowskiego, Jana Nepomucena Matachow- 
skiego, Dominika Krysinskiego, L^ckiego i innych. Sta- 
szic pozostawal nawet w blizszych stosunkach z jakobi- 
nami — jak to mozna wnosic z wiadomosci, podanej 
w liscie Neymana, ze miat on wzi 3 sc udziat w zamierzo- 
nym przez ich grono przekladzie dziela Rulhier’a. u ) 
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W pismach Staszica nie znajdujemy uwielbienia dla 
Napoleona; mozna powiedziec nawet, ze widziat w nim 
wojarza, zdobywc^, gwatciciela narodow. W kazdym 
jednak razie utworzenie Ksi^stwa Warszawskiego uwazat 
za dobrodziejstwo i to nie tylko ze wzgl^dow' narodo- 
wych, lecz takze i ze wzgl^dow demokratycznych. Kiedy 
wi^c zebrac si§ miat pierwszy sejm, upominat on roda- 
kow, „ze na ten sejm zwrocone s$ oczy catej Europy, 

tak zle o nas uprzedzonej 44 . „Pami^tajcie — pisal—iz to 

■ 

zebranie si§ narodu pierwszy raz po tak straszliwem do- 
swiadczeniu najsurowszy s^d czeka 44 . l2 ) Obawiat si§ on, 
azeby na tym sejmie nie objawit si§ na nowo duch 
staro-szlachetczyzny anarchicznej. Wszak nawet zacny Sta- 
nistaw Malachowski, prezes Sejmu Czteroletniego, drzwi 
przed nim zamkn^l, rozgnieWany, ze now^ konstytucj^ 
stawiat on wyzej od uchwalonej 3-go maja 1791 r. Now^ 
konstytucjs, ktora znosila poddanstwo chtopow i nada- 
wa!a wszystkim rownosc cywiln^, przynosita Francja, sk^d 
on czerpat i sw^ nauk*£ i swe przekonania. Zdaniem 
jego, nawi^zanie z ni$ scislejszych stosunkow, zarowno 
politycznych jak i ekonomicznych, zapewniloby wielkie 
korzysci narodowi polskiemu. „Polska — pisze on w dzielku: 
0 statystyce — polozona w samym srodku wielkiego na¬ 
rodu Stowian, ktory sam trzeci^ cz^sc Europy posiada, 
oswiecaj^c si§ przez Francja, rozrzucalaby tez swiatlo na 
tak liczne ludy slowianskie, jeszcze dzis tak malo ucy- 
wilizowane; odt^d przez PolskQ oswiecane, post^puj^c 
w cywilizacji, stawalaby si§ coraz godniejsz^ do wniscia 

w federacj^ powszechn^ 44 . 1S ) 

Kiedy po upadku Napoleona, na Kongresie Wieden- 
skim w 1815 r. z Ksi^stwa Warszawskiego, obci^wszy je 
o trzeci^ prawie cz$sc, utworzono Krolestwo Polskie, po- 
l^czone z cesarstwem Rosyjskiem pod jednem bertem, 
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Staszic zostat mianowany radc$ stanu, dyrektorem gene- 
ralnym przemystu i kunsztow w komisji spraw wewn^trz- 
nych, a takze w komisji oswiecenia byt czynny. Jako 
dyrektor generalny przemystu jqt si§ ze zwykt^ sobie 
gorliwosei^ do pracy i oddat narodowi ogromne ustugi. 
To, co on zrobit dla gornictwa, juz poprzednio mowitem. 
Dyrekcja gornicza przetrwata az do 1825 r. Powoduj^c 
si$ jedynie wzgl^dami na zdolnosc i pracowitosc, wybie- 
rat do pomocy ludzi, istotnie na to zastuguj^cych. „Wy- 
starczy powiedziec, ze tacy ludzie jak Jakowicki, Besser, 
Pusch, odegrali sw^ rol^ w kulturalnej . polskiej pracy 
z inicjatywy Staszica." l4 ) Z jego inicjatywy Jan Smoli- 
kowski i Teodor Urbanski, stypendysci Komisji oswie¬ 
cenia, w 1823 r. utworzyli przy uniwersytecie Szkot§ in- 
zynierji cywilnej drog i mostow. u ) Dla udogodnienia* 
handlu wewn^trznego przyczynit si$ duzo do pobudo- 
wania drog dobrych. Popieral zaktadanie fabryk. Trzeba 
podniesc i tQ strong jego dziatalnosci w rozwoju prze¬ 
mystu, ze starat si§ o zapewnienie dostatecznego utrzy- 
mania robotnikom. 

Pot^czenie nowo utworzonego Krolestwa Polskiego 
z cesarstwem Rosyjskiem otwierato rozwijaj^cemu si^ 
przemystowi obszerne rynki zbytu na wschodzie. Staszic 
widziat to i, majc|c na wzgl^dzie tranzytowe potozenie 
Warszawy, przepowiadat jej rozrost do znaczenia wiel- 
kiego miasta. 17 ) Jezeli Polska nie miata bye panstwem 
niepodlegtem, to najwtasciwszem byto dla niej pot^cze- 
nie si§ ze stowiansk^ Rosj^, maj^c na wzgl^dzie dziejowe 
d^zenie rozwoju polityczno-spotecznych zrzeszen ludow. 
Wypowiedziat on to w rozprawie p. t. Mysli o rdwnowa- 
dze polityczncj u) Europie , ktor^ wygtosit w Towarzystwie 
Przyjaciot Nauk w sierpniu 1815 r. 

„Gtown^ uobywatelnienia si§ cywilizacji ludow pod- 


64 


staw^ stanowi jednosc, czyli—jak on si? wyraza—jedno- 
ta ‘ 17 ) «Jest ona w przedwiecznej ksi?gi przeznaczeniach 
ludow i pokolen." 18 ) Prowadzi ona do zmniejszenia wo- 
jen i zblizenia ludzi w pracy pokojowej. Odbywato si? to 
zrzeszenie stopniowo: z mniejszych powstawafy coraz 
wi?ksze. Im bardziej pokrewne byly z sob^ pokolenia, 
tem tatwiej nast?powalo ich zrzeszenie. 

Przechodz^c do czasow mu obecnych, Staszic widzial 
w Europie trzy wielkie rody: Gaulolatynow, Teutonow 
i Slawian. Otoz, w rozwoju dziejowym powinnoby zrze¬ 
szenie si?, doprowadzaj^ce do pewnej jednosci, odbyc si? 
wewn^trz w kazdym z tych rodow, a to ulatwiloby ogol- 
ne zrzeszenie si? europejskie. Probowal to by! uczynic 
rod Gaulolatynow; lecz si? okazalo, ze ,,do dziel wiel- 
kich, do przedsi?wzi?c stalych, dlugiego czasu, mocy ciala 
i niczem niezlomnej duszy potrzebuj^cych, jest on nieu- 
dolnym. l9 ) Rod Teutonow ma odpowiednie ku temu 
brzymroty! „Lecz tez Teutony byly znowu i Scj dot^d 
wsrod siebie swarliwi i niezgodni. Sami mi?dzy sob<| za- 
zdrosni. Jak chciwie pr$ si? na opanowanie ziemi Sla- 
wian, tak nie d^zyli < nigdy do jednosci swego ducha 
i mocy; ani do t^czenia narodow swego pokolenia w je- 
dno cywilne towarzystwo." 20 ) ..Jednemu plemieniu Sla¬ 
wian procz innych jego przyrodnich wlasnosci, wszystko 
takowe pol^czenie si? ulatwia. Ogromnosc rodu, niezmier- 
nosc ziemic^, zadnym innym narodem obcych plemion 
nieprzerwana, 2l ) „Wladz umyslowych wielkc* ma udol- 
nosc; ale te nie S 3 jeszcze rozwini?te. Malo w nim oswie- 
cenia On w cywi izaeji najmniej post^pil... Ale tez on 
w stosunkach z staremi europejskiemi narodami, co wiek 
post?puje w kazdym wzgl?dzie najwi?cej. M 22 ). 

Pozostawiaj^c do nast?pnego rozdziatu krytyezne 
uwagi o calej tej rozprawie, wypada tu zaznaezye, ze 

Staniisfaw Staaziu 5 
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by fa ona wynikiem nie tyle rozumowania, ile doznawa- 
nego uczucia. Jawna oboj^tnosc kongresu Wiedeiiskiego 
dla sprawy narodu polskiego; **) gorzej jeszcze, utajona 
poz^dliwosc korzystania z jego nieszcz^sliwego polozenia 
zniech^cala Staszica ku zachodowi i jego polity ce. Nato- 
miast rojenia jego o przyszlosci Slawian, tradycja unijna 
w dziejach narodu polskiego, wreszcie przekonanie si§, 
ze na kongresie Wiedenskim jeden tylko „Aleksander 1 
standi obronc^ praw tego narodu.^ 24 ) ~ skierowaty jego 
uczucia ku wscbodowi. 

Ze zwrotu, jaki czyni Staszic ku koncowi swej roz- 
prawy do wielkiego Rosjan naiodu, mozna wnosic, ze 
przy jej odczytaniu publicznem miat wirod sluchaczy 
takze i Rosjan. Zaznacza on, „ze mysl pol^czenia si$ 
Siawianskiego plemienia najpierwiej wszcz^t^ byta w na- 
rodzie Polakow." **) Doznawszv zawodu od teutonskich 
s^siadow, w roku 1792 narod polski wraz z krolem 
oswiadczyl Rosjanom ch^c pol^czenia si^ z niemi. „Po- 
lacy nieudolni bye waszemi niewolnikaini, ale przy- 
gotowani stac si^ waszemi bracmi. Pol^czciez ten narod 
z wlasciw^ mu ustaw$ narodowego prawa i rz^du pod 
jednym cesarzem i krolem w wielk^ rzesz§ cesarstwa." 2fi ) 
Polacy warn tam przyznaj^ przewodnictwo w wielkiem 
dziele zrzeszenia wszystkich Slawian. Najpot^zniejszy na 
ich ziemi narodzie! „Post§puj smialo. y idziesz za przy- 
rodzeniem, twoje d^zenia d^zeniami natury. 8 * 3T ) Zrze- 
szenie si§ Slawian sprowadzi zrzeszenie si$ catej Europy 
i staly w niej pokoj. 



ROZDZ1AL IX. 


Staszic jako badacz rozwoju zycia spotecznego. 

/ 

' Wzi^tosc, staw^ zjednat bardzo wczesnie Staszic — 
jak wiemy—przez swe pisma publicystyczne. Jakkolwiek 
wyszty one bezimiennie, nadaty jednak wkrotce jego na- 
zwisku powazne znaczenie wsrod licznego kola troskli- 
wych o przysztosc narodu patryjotow. 

Utwory publicystyczne, tak samo jak i opowiesc 
dziejowa, stoj^—rzec mozna—na pograniczu dwoch dzie* 
dzin tworczosci ludzkiej: naukowej i literackiej (beletry- 
stycznej), odpowiadajqcych przewadze jednego z dwoch 
dziatow duchowosci cztowieka: umystowego lub uczucio- 
wego. 

Rozwoj duchowosci zaznacza si^ na pocz^tku, w n?l> 
dych latach, przewag^ uczuciowosci; w miare jednak, im 
czlowiek dtuzej zyje, im wi^cej poznaje zycie i jego wa- 
runki, im wi^kszego nabiera doswiadczenia, tem umysto- 
wo8c coraz bardziej miarkuje pololy i poz^danie uczu- 
ciowe. 1 dla tego—powiedziatbym—w mtodym wieku ka- 
zdy jest w mniejszym lub wi^kszym stopniu poet^* A. ze 
poezja w swym poci^gu do pi^kna usituje wylewowi swycb 
uczuc nadac pon£tn§, ozdobn^ szat$, wi^c przejawia si$ 
to w muzykalnem nastrajaniu mowy, w rzezbieniu stow 
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wyrazen, slowem w sztuce miarowego i rymowanego 
wierszowania. 

Im silniej przejawia si<£ uczuciowosc w utworach 
publicystycznych, tem wi^kszym zaznaczaj^ si<* one po- 
lotem poetycznym. I podnioslosc poetyczna obu pierw- 
szych ulworow Staszica byla wielka. tycb utworach, 
a nawet i pozniej w swych rozmyslaniach przy badaniu 
gor Karpackich, jest on wi^kszym poet^, anizeli w swych 
wierszowanych utworach. 

Atoli zdawalo si§ mu, ze zapewni on sobie najwi^k- 
sza slaw^ i najwieksze tez dobro przyniesie ludzkosci 
jako poeta swym wielkim poematem p. t. Rod ludzkh 
poema dydafytyczne. ZostaJ on wydrukowany w trzech 
wielkich tomach ogolnego zbioru Dzief Staszica. *) Dzisiaj 
wielk^ jest rzadkosci^, poniewaz wielki ksi^ze Konstanty 
zarz^dzil jego konfiskate i zniszczenie. 

tych trzech tomach, oprocz wlasciwego poematu, 
znajduj^ si^ jeszcze Uwagi naukowe, na ktorych autor 
opieral wywody swego poematu. Zebrane razem stano- 
wi{ * one mniej wi^cej trzeci^ cz<*sc caJego dziela. Swiad- 
cz 3 one o wielkiem oczytaniu autora, tudziez o gl^bokosci 
i dalekosi^znosci jego mys enia. vliaJ on — pracowac nad 
tem dzicfem—jak sam wyznaje—kilkadziesi^t lat. 3 ). 

Wnosz<|c z przypiskow do poematu, s ) pisaf go autor 
w 1794 r. i miaf juz wtedy jego caJy zarys, a przynajmniej 
to, co stanowifo tresc jego gtown^. Gdyby on wowczas 
to uczucie, pod wpfywem ktorego pisal swoj poemat, 
wylai w utworze publicystycznym, to smialo utrzymywac 
nozna, ze pismiennictwo nasze wzbogaciloby suj nowym 
utworem niemniejszej a nawet — s^dzac z jego tresci —— 
znacznie wi^kszej wartosci od dwoch poprzednich, co mu 
zjednal’y tak$ staw§. 

A gdyby nawet w szacie miarowego wiersza wyj« 
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rzaflby na swiat ten utwor wkrotce po jego napisaniu, to 
i w takim razie wyszloby mu to na korzysc. Tymczasem 
przez dlugi szereg lat, wci^z poprawiany, przerabiany, tracil 
sw^ poprzedni^ swiezosc mlodosci, a przeistaczaJ si§ 
zwolna w starczo oci^zat^ rozprawQ rozumowan^. V7iemy 
z Pami^tnikow Kajetana Kozmiana 4 ), jak si§ m^czyt 
Staszic nad obrazowaniem swych mysli w tym poemacie 
jeszcze w 1812 r., a wi^c po uplywie osmnastu lat od 
jego narodzin, a i pozniej czyni? dodatki—jak to spostrze- 
gamy z tresci. Ostatecznie zostal poemat ukonczony okoto 
1820 r., kiedy autor mial juz lat 65, a wi^c wchodzit 
w okres zamkania tworczosci umysiu ludzkiego, 

Poemat Staszica o Rodzie ludzkim ma charakter 
podmiotowy (subjektywny), jest tendencyjny, lecz to nie 
stanowi mu zadnej ujmy. jest to wlasciwosci^ wszyst- 
kich utworow, w ktorych uczuciowosc waznym jest czyn- 
nikiem tworczosci, ze wierzenia i umilowania autora za- 
znaczac sie» musz^, a wi§c tern bardziej stosuje si$ to do 
utworow poetyckich. Na samym wst^pie poematu Staszic 
wypowiada, do czego on zdc|za. 

„Powicm, jakim cztek czteka sposobem ujarzmia, 

I jak ludzki rod znowu swe prawa odzyska. 

Zaden z zwierzow nie niszczy swego plemienia, 

Cztek tylko nienawidzi swoj rod i wyt^pia. 

Ci dzierz^ wszystko, drugich od ziemi odpchni^to. 
Wi^kszej wydzialem cz^sci praca i nieWolstwo, 

A urodzenie si§ rzuca na nich srom, haniebnosc. 
Mniejszej liczby wfasnosci^, czci i cnot wyl^cznosc; 
Rodzenia si§ poczciwosc, imienia szlachetnosc, 
Posiadanie dostojeostw i ziemi dziedzicznosc, 

A drudzy zawsze cierpi^, z potomstwem n^dznieja." 
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W innem znowu miejscu, zwracaj^c ei$ do Boga, 
powiada: 

„Ty znasz m 3 ch$c, ty widzisz w tej chwili me serce, 
Ono ku molm bliznim milosci jest peine. 

Oswiec rozum: niech poznam, tlumacze si^ jasno. 
Bogdajby poj^li wszyscy, zes nie stworzyl na to, 

By nieszcz^sliwi byli. Bogdajby poznali 
Rzeczywiste swojego nieszcz^scia przyczyny." 

Jezeli porownamy ten poemat z pierwszemi utwo- 
rami publicystycznemi autora, to spostrzegamy w nim 
mniejsz^ rzutkosc rewolucyjn^, wi^ksze umiarkowanie 
i godzenie siq z losem. I dziwic si^ temu niepodobna, 

wszak w ciagu swego zywota—jak sam powiada: 

0 

„NieszczQsc tych czasow swiadek, patrzalem na burze, 
Ale dalekie tylko widzialem nadzieje. 5? *) 

# 

Jakkolwiek ten poemat mozna uwazac za owoc 
upadly z drzewa juz w stanie przejrzatym i nadpsutym, 
to jednak ze wzgl^du na tresc swoj^ i na znaczenie dzic- 
jowe autora zasluguje na dokladne, szczegotowe ocenie- 
nie w historji naszej tworczosci literackiej. Zdaniem mo- 
jem, ma on w dziejach tej tworczosci o wiele wi^ksze 
znaczenie od ciemnych i pelnyeh dziwactw tworow poe- 
tyckich Norwidf, ktore jednak temu autorowi zjednaly 
duzo gor^cych wielbicieli. 

Dla badacza zycia spolecznego maj^ wi^ksz^ war- 
tosc od poematu dol^czone do niego Uwagi naukowe. 
W dziejach naszej umyslowosci naukowej powinny one 
- zaj^c wazne stanowisko. I zalowac nalezy, ze w pracy 
dwudziestopi^cioletniej nad rozwazaniem postQpu towa- 
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rzystw ludzkich wi$ksz<| jej czqsc wylozyl na wierszowa- 
nie miarowe swych wywodow naukowych. Gdyby wy- 
t^cznie oddal sie byl pracy naukowej, to i sama praca przy- 
bralaby i odmienny kierunek i odmienny charakter. My- 
slenie zapanowaloby nad uczuciem, przediniotowosc (ob- 
jektywizml usun^laby tendencyjnosc, a indukcja, wysnu- 
wana z faktow, ograniczalaby dedukcj^k plyn^c^ z wyo- 
brazni. W takim razie i dorobek naukowy bylby o wiele 
wi^kszy, chociaz i tak jest on niemafy. 

. Owocem dlugolefniej pracy Staszica w dziedzinie 
nauki spolecznej, oprocz omawianego powyzej dziela, byly 
jeszcze dwie niewielkie.rozprawki: O rownowadze politycznej 
u) Europie i O statystyce Polsfyi, oraz parostronicowe pisemko: 
NarodoWoid. Nie mog^c obszerniej i szczegolowiej zasta- 
nawiac si^ nad niemi, gdyz to przekraczaloby wskazane 
mnie rozmiary, zaznacz$ tylko to, co — podtug mego wi- 
dzenia—wyznacza im powazne mieisce w naszem pismien- 
nictwie naukowem. 

PamiQtajmy, ze nauki spoteczne keztaltowafy si$ do- 
piero w zeszlem, to jest dziewi^tnastem stuleciu. Etnolo- 
gja (ludowznawstwo), w ktorej Staszic w swych wywo- 
dach nieraz wyprzedzif badaczy pozniejszych, wprawdzie 
juz si<* byla uksztaltov/ala ku koncowi XVIIbgo stulecia, 
ale do peJni swego rozwoju doszJa dopicro w polowle 
zeszlego wieku. Socjologja zas, do ktorej wlasciwie na* 
lezy dziat post^pu towarzystw, gtowny przedmiot badan 
Staszica, zacz^la sie ksztaltowac w przedsmiertnych latach 
naszego badacza. Dziwic si$ wi<?c nic mozna, ze jego wy- 
wody nie zgadzaja si^ ze zdobytemi dzisiaj; raczej po- 
dziwiac trzeba dalekosi^znosc jego mysli w niektorych 
wnioskach. 

Samo zalozenie jego, ze w zyciu spolecznem panuje 
takze prawidlowosc, jak^ nauka stwierdzala w przejawach 
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calego swiata nam widomego, swiadczy, ze nalezat on 
do szczuptej liczby tych myslicieli—badaczy, ktorzy wcho- 
dzili na wlasciw<| dreg? naukow^. Bardziej juz samodziel- 
nym byl jego wniosek, ze jednosc, czyli jednota, ku kto- 
rej d^z? gromady, zespalaj^c si? z sob? w coraz wi?ksze 
zrzeszenia, jest glown^ podstaw? uobywatelenia si?, czyli 
cywilizacji ludow. Mysl t? uczynil zatozeniem swych badan 
i rozwin?! j? szeroko Henryk Kamienski w swem wielce 
cennem dziele, Filozofii ef^onomii materjalnej. Z tego juz 
wzgl?du powinna ona zwracac szczegoln? uwag? polskich 
socjologow na siebie, jako wyrosl? z rodzimego swego 
gruntu. 

Staszic daje tez prob? historyjozofii. Nie wytrzymuje 
ona dzisiaj juz krytyki, ale znajdujemy w niej jakby w za- 
pocz?tkowaniu dwie wazne mysli, ktore dot?d jeszcze nie 
uzyskaJy naleznego im uznania. 

Pierwsz? tak? mysl? jest, ze w calem znanem nam 
zyciu spoleczenstw ludzkich daj? si? ustanowic dwa okre- 
sy: w pierwszym rozwoj spoleczny odbywa si? drog? 
naturaln? rozinnazania si?, tworzenia gromad, zrzeszen, 
zarowno korzystnych dla wszystkich, nalez?cych do zrze- 
szenia; w drugim zas „mniejsza cz?sc dzierzy wszystko, 
a wi?ksza jest obaarta z przyrodnich czlowieka wfasno- 
sci,“ w tym okresie „s? pewne rodziny i stany uprzywi- 
lejow?ne, wyl?czne prawa, wyl?czne udzielnictwo maj?- 

m 

ce,—wszyscy zas inni ludzie, do tych stanow nienalez?cy, 
s? w swoich stosunkach z pierwszemi, porownanb z by- 
cII?ty. M 6 ) S? to dwa okresy: przedpanstwowy i pahstwo- 
wy. A poniewaz w zalozeniu zostala uznana prawidlo 
wosc w rozwoju zycia spotecznego, wi?c drugi okres „jest 
to dziat w dziejach rodzaju ludzkiego konieczny, jest to 
punkt w postQpie towarzystw ludzkich niezb?dny, M 7 ) cho- 
ciaz przedstawia on wielkie ujemne strony, albowiem 
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„wszelki duch wyt^eznosci jest najszkodliwszym przeci- 
wnikiem post^pu cywilizacji... jest i b^dzie najwi^ksz^ 
do ogolnego dobra zaporq. *)».. najmocniej stanie przeciw- 
ko rozwiniQciu si§ ostatniej zasady cywilizacji: przeciwko 

stafemu pokojowi, przeciwko zrzeszcniu siq narodow 
Europy. 44 

Roznica pomi^dzy teml dwoma okresami jest razqca, 
olbrzymia. Wyroznia drugi okres ducb wyfqcznosci, przy- 
wilej. Pojawi si^ nowa klasa blahorodnych, — stowo to 
jest uzywane przez Staszica. Mniejszosc ta uprzywilejo- 
wana, nazywana takze przez autora gwafcicielami, z ca- 
tej reszty ludnosci uczyni niewolnikow. Wyjdq z jej tona 
samodzierze, jednodzierze, osodary. Wywrze ona zgubny 

wplyw na cafe spoleczenstwo. Zrobi czfowieka: 

# 

„Natury gwaJtownikiem, swym nieprzyjacielem, 

Gdy w powszechnosci drugq utworzy powszechnosc, 
Gdy zdziala rodow, osob bezecnq wylqcznosc." *) 

Wplyw ten zgubny przejawi siq i w religii: na wzor 
samodzierzow i osodarow wyobrazajq sobie ludzie bogow 
na ziemi i bogow na niebie. 10 ) 

Mniejszosc ta wytworzyla siq z wojarzy (wojowni- 
kow), oni to zaprowadzili nowy porzqdek, a dla podtrzy- 
mania tego porzqdku: 

„Powstanq turmy, grody w ziemi barbarzyncow, 
Warownie samodzierzstwa, niewola narodow/' lf ) 

„Dalej mi^dzy krajami rozboje i gwafty, 

A stqd powstale wojsko, podatki i wojny.' #i l3 ) 

M§jqc juz w mysli caty ten okres gwa!tow i okro- 
cienstw, autor na samym poczqtku wypowiada: 
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..Znaawia sig trzech, rozdziela cudzy kraj i mowi: 

Nam czesc i poddanstwo, my pany waszemi.” *) 

JakkoHviek Staszic nie wymienia nawet nazwy pan- 
stwa, to jednak zbliza sig do tej mysli, ze drugi okres 
w rozwoju zycia spo!ecznego Iudzi wtasnie rozpoczq! sig 
od za!ozenia panstwa. Odmienny bowiem okres od da- 
wnego rozpocze*! sig od zawoju (podboju). **) Wigksze, 
ludniejsze osady, „do napadania ugodniejszc, 1 * „do za- 
szczepiema bojarzego (militarnego, wzglgdnie, panskie- 

go) oucha lepiej urz^dzone, !atwo podbijaty sielcow no- 
wych. * 13 ) 

I druga mysl, ktora dopiero w ostatnich czasach 
uzyskuje coraz szersze uznanie, a mianowicie, ze narod 
i panstwo to dwie rozne kategorje, i ze upadek pan¬ 
stwa nie stanowi jeszcze smierci narodu; mysl ta jakby 
spowita wygl^da z jego rozmyslan, ze kazdego pierwot- 
nego pokolenia gromady s^ nader wytrzymate i podboj- 
cow wchlaniaj^ i podobniej^ do siebie. 

Staszic by! synem swego wieku. Z racjonalizmu, 
ktory podczas pobytu jego we Francji owladna! jego umy- 
/dowosci^, wyp!ywa!a jego silna wiara w potggg rozumu. 
W jego poemacie rozum przemawia do Iudzi w te s!owa: 

„Pokoju, szczgsliwosci nieustannie szukac, 

Do pierwszego i drugiej z wiekiem sig przyblizac, 

* Rownie cz!owieka jak narodow jest celem. 

Ja z przyrodzenia jestem w tej drodze ich wodzem," **) 

„Moja moc potgzniejsza, nizli miecz wojarza. 11 15 ) 

... ~— r „— . i,, - — , f 

*) Rozbior Polski. 

**) Wymieniam wyrazy Staszica, a w nawiasie doda»^ uzywane po*- 
wszechnie* 
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Doprowadzi on narody do zrzeszenia si? z sobq i do 
uiozenia wspolnej ustawy, w ktorej przyrzekn^ sobie: 

„WJasnosc narodom w zgodzie powszechnej przyznan^, 
Kazdemu niepodleglosc i rozumu wladz^, 

I t^, ktor^ osiada i uprawia ziemi^. 

Zaden lud bye nie moze drugiego poddanym." 

« 

Jako zwolennik rownosci wszystkich ludzi, Staszic, 
mowi^c o wtadaniu ziemi^, zbliza si$ do pogl^du soeja- 
listyeznego: 

„Gdzie wylc|cznie nalezy ziemia samodzierzom, 

B^dz pewnym stanom, rodom, albo pewnym domom, 
Tam z ziemi wyzuty, z przyrodniego prawa, 

Cztowiek zacz^l si§ stawac rzecz^ jak zwierz^ta." u ) 

„Zamiast wlasnosc ziemi, nalez^c^ wyl^cznie tylko 
do pewnych tylko rodzin i standw—powiada autor—uzy- 
wam stowa: samodzierstwa, samodzierzenia.* 17 ) A wi^c 
by! on przeciwnikiem wlasnosci ziemi? Nie, owszem — 
podlug niego—„dwie w cywilizacji cz^sci najistotniej- 
sze: wlasnosc i sprawiedliwo&c" 18 ) Uwazal on nawet za od- 
wieczn^ prawd^. „ze tylko wlasnosd umie rozwin^c w czto- 
wieku taka pracQ i taki przemysl, z ktorych uzytecznosc 
dla kraju najwi§ksza.“ 19 ) Jakze to pogodzic jedno z dru- 
giem? Widocznie Staszic nie odrozniat posiadania (pos- 
sessio) od wlasnrfeci, pojmowanej jako dominium. Fojmo- 
wanie to upowszechnito si§ w Polsce dopiero z wprowa- 
dzeniem kodeksu napoleonskiego. Lelewel wykazal, ze 
podlug teorji prawa polskiego, nie byto wlasnosci ziem- 
skiej osobowej, prywatnej, lecz wlasnosc wspolna, albo 
nalez^ca do stanu szlacheckiego, albo chlopskiego. Ze 
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Staszic pod wJasnosci^ rozumiaJ posiadanie, swiadczy 
to urz^dzenie, jakie on nadal Hrubieszowskiemu Towa- 

__ 4 

rzystwu Rolniczemu; swiadczy tez ten ust^p, ktory po- 
wyzej przytoczylem, o bezecnej wyl^cznosci rodow i osob, 
stanowi^cych w powszecKnosci drug^ powszechnosc. Po- 
wszechnosci^ prawowit^ jest narod jedynie, oczywiscie 
caJy narod; on moze si§ tylko uwazac za prawowitego 
wlasciciela tej ziemi, na ktorej osiadf, ktor^ ci^zk^ i dtu- 
g3 prac^ przysposobil do uzytku gospodarczego, ktor$ 
uzdrowotniJ', zabudowat i w krwawej walce obronil od 
chciwych najezdcow. Unarodowienie ziemi ma wszelk^ pod- 
stawe sprawiedliwosci. 20 ) I z zatozenia Staszicowskiego 
daje si§ ono wywnioskowac. 

Staszic nalezal tez do pierwszych badaczy spotecz- 
nych, ktorzy starali si§ wyjasnic, czem jest wlasciwie 
narodowosc. Jest ona—podfug niego—-dwojaka: jedna przy- 
rodnia, druga nabyta. Przyrodnia, to rodowosc plemienna, 
j§zyk narodowy, administracja i obrona z krajowcow, to 
dzteje narodowe. Nabyta—to stroj, to ,,prac^ narodu wy- 
dobyta z dziczy, krwi$ ojcow obroniona i swego plemie- 
nia synom w dziedzictwie zdana ziemia* 4 21 ) Byl on takze 
pierwszy, a bodaj czy nie najpierwszy nawet, pomi^dzy 
temi co badali, jak powstawaly, tworzyJy sig narody. a2 ) 
Nie okresla on jednak scisle, co rozumie pod nazw^ na¬ 
rodu, i i^czy jq nieraz z formacjaini oddzielnych szcze- 
bli rozwojowych zycia spolecznego. 

Co do zasad, ktore kierowaty jego post^powaniem 
na stanowisku urz^dowem, to uznaj^c rownosc cywiln^ 
i wolnosc obywatelskq wszystkich, mniemal jednak, ze 
rz$dy polityczne nalezafy si§ warstwie ludzi swiatlych, 
wyksztalconych, maj^cych juz pewnqi odziedziczon^ w rz$- 
dzeniu tradycj^. Co do formy rz^du dla Polski, to ze 
wzgl^du na stopien oswiaty w masach ludowych i istnie- 
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j^ce stosunki spoleczne, uwazat za najodpowiedniejsz^ 
wJadz§ krolewsk^ dziedziczn^, wszakze ograniczon^ usta- 
(konstytucj^), uchwalon^ przez wybranych przez caly 
narod jego przedstawicieli w zgromadzeniu sejmowem. 

B^d^c swiadkiem rozbioru Polski, zmiennego jej losu 
nastepnie, oboj^tnosci dla jej sprawy mocarstw europej- 
skieh na kongresie Wiedefiskim, a pami^taj^c przytem 
Targowic^, sejm Grodzienski, egoizm szlachty dziedzicz- 
nej podczas rewolucji 1794 r., w^tpil o moznosci zdoby- 
cia bytu niepodlegtego wlasnemi silami. Z jakiem przeto 
mocarstwem rozbiorczem korzystniej bytoby pol^czyc na- 
rodowi swe losy? Usposobiony od lat dziecinnych w nie- 
ch^ci ku Niemcom, a natomiast rozmitowany w marze- 
niach o wielkim rodzie Stawianskim, uj^ty zyczliwosciq 
ku Polakom cesarza Aleksandra I go, pragn^l, by ocalona 
od ponownego rozbioru cz^sc Polski pod nazw^ krole- 
stwa i pot^czona uchwal^ kongresu z cesarstwem Rosyj- 
skiem, okrzepia w tym zwi^zku, pewny, ze Polska, cho- 
ciaz o wiele sfabsza od Rosji, lecz wyzsza od niej oswiat*| 
i traciycj^ dziejow^, zabezpieczy swoj rozwoj narodowy 
a przytem wywierac b^dzie ku wspolnemu dobru obu 
narodow wplyw dodatni na cesarstwo. A w przysztosci, 
poperta potQg^ cesarstwa Rosyjskiego, odzyska zagrabione 
przez Niemcow swe kraje. Tem si$ tlomaczy jego ostroz- 
ne a nawet ust^pliwe zachowanie si$ dla wladzy cesar- 
skiej, co sci^gn^lo w ostatnich jego latach gniew patryjo- 
tow na niego. Szczegolnie oburzono si^ nan, ze stosuj^c 
si$ do z^dania w. ksi^cia Konstantego, na posiedzeniu 
Rady Stanu, jako zast^pca nieobecnego ministra oswiaty, 
po lpisat uchwal§ ustanowienia cenzury. Niew«|tpliwie byt 
to ci^zki bl^d z jego strony. Odczut on to bolesnie, albo- 
wiem gdy si^ zgromadzd sejm, opozycyjni poslowie za^ 
zqdali oddania go pod s^d za podpisanie tej uchwaty, 
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jaktoP—ubolewat—pracowat on cate zycie z mysl^, jakby 
przysporzyc Polsce najwi^cej dobra i szcz^scia, a teraz 
przy koncu zycia przez wtasnych rodakow zostaje pot$-* 
piony! 

Odczuwat przytem, ze wptyw Rosji ujemnie oddzia- 
tywat na Polskg, ze coraz trudniejszem z jej powodu sta- 
wato si^ wznoszenie ku wyzszym szczeblom rozwojowym. 
Widzial, jak gniot^ce i okrotne zachowanie si^ w. ksi^- 
cia Konstantego jednych ponizato do nikczemnosci nie- 
wolniczej, w drugich zas rozpalato mysl heroiczn^ wyrzu- 
cenia najezdcow. Moze i to wplyn^to, ze ogtosit on dru- 
kiem zachowywany tak dtugo w ukryciu swoj poemat 
o Rodzie ludzkim. Wypowiadat w nim bowiem szczerze, 
co myslat o rz^dach rosyjskich. Ogtoszenie tego poematu 
wywotato wsciekly gniew w. ks. Konstantego. Kazat on 
cate dzieto skonfiskowac i—jak opowiadaj^ — pastwit si$ 
nad niem, pal^c egzemplarze w swoim kominku. Cata 
tresc dzieta w jego oczach byta buntownicza, a wprost 
zbrodniczemi ust^py o Polsce, na ktore mu wskazywat 
jego informator, Nowosilcow. 

Czyz to nie zbrodnicze? — mowit: 

„Gdym jeszcze miat Ojczyzne, w niej przy nierownosci, 
W najwyzszym stopniu wszystkie miescity si§ zbytki. 
Byty to czasy, w ktorych nie majqc krajowe, 

Wparto si§ na tQ ziemiQ jednodzierstwo cudze. tt 35 ) 

Przeciez to mowa o babce Konstantego, o cesa* 
rzowej Katarzynie! A taki ust§p? 

_ __ _ 9 

„1 podziat Polski swiadek jednodzierzstwa gwattow! 1 * * 4 ) 

I podniecat Konstantego, daj^c mu do zrozumie- 
nia, ze 83 tam aluzje i do jego rz^dow. Naprzyktad tar 
kie wiersze: 


... „ponikczemnieni za kilkoro blaszkow 
Zaczn^ swoj rod szpiegowac 4 ostrzegac tyrana. w **) 

„Do jednodzierzen ducha nalez^ przemystu — 

Kola, pasy, knut, stosy, by zl^kac nature.' 1 ■ 

W Pochwale Stanistawa Potockiego, zmartego we 
wrzesniu 1821 r., ktore Staszic odczytat na publicznem 
posiedzeniu Towarzystwa przyjaciot nauk, zaznaczyt- on 
jakby i na wlasne usprawiedliwienie te rysy w jego z&r 
chowaniu s:$ publicznem, ktore mu byly wspolne z jego 
dtugoletnim towarzyszem w pracy clla dobra ojczyzny. 
Wspomniawszy, ze zycie obywatelskie Stanistawa Potoc¬ 
kiego uptywato wsrod nieszcz^sc i nieustannych zmian 
w Polsce, i ze wtasnie w owych ci^zkich czasach okazat 
cat$ moc swego ducha i nieztomn^ gorliwosc w stuzbie 
publicznej dla dobra narodu, zaznaczyt, ze „z gorliwosci^ 
jego zawsze bedzie kierowac roztropnosc, a z umiarko* 
waniem nigdy sie nie rozt^czy uzyteczna stafosc, i nigdy 
wyzsza moc duszy nie dozwoli w nim unosic sie popu- 
larnym zapedom miJosci ojczyzny, co oczywiscie pochle- 
biaj^ mitosci osobistej.^ I przedstawiwszy wielkie zastugi 
zmartego, szczegolnie na polu oswiaty narodowej, z bo- 
lesci^ wykrzyfen^t: „Takiegoz to obywatela chciano oddac 
pod s«|d jako szkodliwego publicznemu oswieceniu?!" 27 ) 
Odczuwat, ze nadchodz^ inne ezasy, i ze jego rola 
w stuzbie rz^dowej si§ konczy. Kiedy wi^c skutkiem in- 
tryg Lubeckiego odebrano mu Wydziat gornictwa, podat 
si$ do dymisji w 1824 r. 
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ROZDZIAH X. 

Staszic w zyciu prywatnem. Smierc jego i pogrzeb. 

W Warszawie Staszic stai si§ bardzo popularn^ 
osob^. Opowiadano zabawne historyjki o jego dziwactwie, 
u wielu uchodzi! za odludka, a niektorzy nazywali go 
sk^pcem. W kolach jednak, ktore zywo si$ zajmowaty 
sprawami publicznemi, w kolach patryjotycznych, znano 
jego ofiarnosc i gor^ce umitowanie narodu. Dziwactwa 
narazaly go na smiesznosc, lecz nikomu szkody nie spra- 
wiaty. Wysmiewano jego zap^dy reiormatorskie w slo- 
wnictwie i pismiennictwie. Stynny owczesny aktor ko- 
miczny, Zolkowski, wywotal powszechny smiech w tea- 
trze, kiedy na scenie, stosuj^c si§ do wskazan Staszica, 
w te slowa przemowib „Sluga unizon i az do ziemi po- 
chylon; jak inni, widzisz, szanowny m^zu, jestem takze 
czlowiek uczon, edukowan i w loznych tajemnicach 
cwiczon" i t. d. Po cafej takze Warszawie kr^zyt dowcip 
wierszowany: 

„A czy widziates ksi^dza Staszica, 

Co z oyca zrobit o-i-ca. w 

i 

Odludkiem nie byl. Nie ucz^szczat na bale, na hucz- 
ne zabawy, lecz przesiadywat na wieczornej pogadance 
u namiestnika. Zaj^czka, z ktorym l^czyla go wspolnosc 
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przekonan pod wielu wzgl^dami; nie opuszczat obiadow 
u N^arcina Badeniego, slynnych tern, ze gromadzily swiat 
naukowo-literacki; braJ tez udzial w wieczornych zgroma- 
dzeniach u swego dawnego ucznia, ordynata Stanistawa 
Zamoyskiego. LubiJ dyskusje naukowo-literackie. Z Kop- 
czynskim, znanym gramatykiem polskim, sprzeczal si^ 
zawzi^cie o ortografi^. Uparty, nielatwy w wysJowieniu, 
wpadal w gniew, jezeli go chciano przegadac; zwlaszcza 
irytowala go krasomowcza blaga Linowskiego. 

Gdyby nie olbrzymia ofiarnosc Staszica w sprawach 
publicznych i znana jego dobroczynnosc, to nazwa sk^pca 
slusznie by mu si§ naleznta. Wiedziano, ze miat grube 
pieni^dze, zlozone na procent u Sapiehow i Czartoryskich, 
a jako wysoki urz^dnik odpowiedni^ pobieraf plac^, cho- 
ciaz — jak si§ okazafo pozniej — skarb nie spieszyl z jej 
wyplatc*. i dopiero testament ujawnit, jak wielk^ byta jej 
zaleglosc. Tymczasem ten bogacz, ten wysoki dj’gnitarz 
chodzil w wytartem ubraniu, jezdzit staroswieckim ko- 
czykiem, zaprztjzonym lichemi konikami, a lubi^c teatr, 
owin^wszy si§ cbust^ i z peruke rud<| na glowie dla nie- 
poznania, chylkiem zd?|zat na paradyz, jako na miejsce 
najtaniej optacane. U siebie zadnych przyj^c nie urza- 
dzak £yl bardzo skromnie. Mieszkat w dwoch pokoikach 
z kuchenk^. Oszcz^dzal si§ na kazdym kroku. Positkiem 
jego zrana bylb piwo grzane z chlebem, obiad skladat 
si^ z dwoch dan. Napojem byla mu woda, i w goscinie 
zachowywal wielk^ co do tego wstrzemi^zliwosc. Sk^pi^c 
dla siebie, miat wszakze otwart^ dla innych dibn. I 'tak 
dopomogt mtodemu slusarzowi, Taszynskiemu, do urz$- 
dzenia wzorowej slusarni, dowiedziawszy si§ z rozmowy 
z nim na paradyzie o usitowaniach, jakie czynil w tym 
wzgl^dzie, i o napotykanych trudnosciach z braku fun- 
duszu. Na paradyzie znano go, i akademicy — jak opo- 


Stanislaw Staaxic. 6 
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wiada K, Wb Wojcicki — przycbodz^c wczesniej, zacbo- 
wywali lepsze dla niego miejsce. Sam zyj^c skromnie, 
u wazat, ze tylko takie zycie nalezy si? kazdemu. Swej 
siostrzc i swemu bratu zapewnil byt niezalezny, lecz mier- 
ny, niedozwa!aj?cy ani zbytkowac, ani proznowac. Kiedy 
mu raz wymawiano liieczufosc dla siostry, mial odrzec: 
^czyni^c siostr? moj? pania duzego maj?tku, zbogacilbym 
do zbytku jedn? tylko rodzin?, gdy t^z sam^ ilosci? pie- 
ni?dzy, kilkaset familii od n?dzy zachowac mog?.“ Ze 
sluz?cemi pozostawal w dobrym stosunku i w testamen- 
cie porobil im zapisy. 

Od 1822 r. na widnokr?gu politycznym gromadzily 
si? coraz g?stsze chmury. \Vi?ziono patryjotow, odby- 
waly si? upokarzaj^ce egzekucje, przesladowano mlodziez 
ucz^cq si?. Pos?pnial starzec: rozwiewafy si? jego marze- 
ilia o wzajerrmosci stowianskiej Polski i Rosji. Coraz 
nmiej si? udzielal ludziom, coraz rzadziej wychodzil 
z domu. Nawet na posiedzeniach Towarzystwa Przyja- 
ciol Nauk jego nieobecnosc siawala si? od konca 1824 r. 
coraz cz?stszc|. Ostatni raz przybyl do Towarzystwa w dniu 
14 grudnia 1825 r. i po to tylko, by oglosic, ze publiczne 
posiedzenie, ktore mialo si? odbyc nazajutrz, zostaje od- 
roczone z powodu nadeszlej wiadomosci o smierci cesa- 
rza. l ) Ta wiadomosc silnie zasmuctfa Staszica, wierzyl 
on bowiem w szczerosc zamiarow zmarlego cesarza dla 
Polski. Ale co dalej b?dzie? Ponuro rysowala si? przy- 
sztosc. 


W styczniu 1826 r. zaslabl: napad apoplektyczny 
zwalii go z nog. Kiedy Kozmian przyszedJ go odwiedzic, 
prosit go nadewszystko, by w razie jego smierci opieko- 
wal si? Towarzystwem Hrubieszowskiem. „Pisales za wlo- 


scianami—mial mowic — bron i zaslaniaj t? instytucj? ro- 


wme od zbytecznego mieszania si? rz^du, jak naduzyc 
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. tych, ktorych nad ni^ potozytem. Niech si^ rozwinie, 
skutki jej b^d^ znakomite i pozyteczne dla kraju. Zakli- 
nam ci§ o to na mitosc ojczyzny. 44 

Nowy napad apoplektyczny sprowadzit smierc Sta- 
szica w dniu 20 stycznia. Na wiadomosc o tem umilkty 
wszelkie gniewy i niech^ci, jakie byty powstaty przeciw- 
ko niemu w ostatnich latach. Odczuwano tylko bolesn^ 
utratQ wielkiego patryjoty i przyjaciela ludzi. „Pogrzeb 
jego—pisze Fryderyk hr. Skarbek w Pami^tnikach — stat 
si$ niespodzianie obchodem narodowym, przez nikogo 
naprzod niezapowiadanym, z niczyjej strony nietamowa- 
nym, a pomimo tak swietnym i z tak jednomyslnem uzna- 
niem czci i uwielbienia odbywanym, izby rozumiec mo- 
zna byto, ze istniala jakas zmowa mi^dzy cat^ ludnosci^ 
Warszawy, celem wyniesienia zmartego nad wszystkie 

0 

znakomitosci krajowe, wowczas przy zyciu zostaj^ce." 9 ) 
Nawet duchowienstwo, ktore widziato w nim swego prze- 
ciwnika i odst§pc$, poszto za ogolnym objawem uczuc 
narodu i stawito ei$ licznie, tak zakonne jak swieckie. 
Z gmachu Towarzystwa, dok^d zostaty sprowadzone 
zwtoki jego prezesa, wyniesli je w trumnie skromnej, dre- 
wnianej, jak tego z^daf zmarty, cztonkowie tego Towa¬ 
rzystwa, a na placu Saskim wzi^ta trumne na swe barki 
mtodziez akademicka i dzwigata j^ az na Bielany do sa- 
mej mogity, gdzie w tyle kosciota Kamedutow—stosownie 
do swego zyczenia — miat bye pogrzebany. Za trumn^ 
„szlo kilkadziesi^t tysi^cy ludzi przez miasto, w ktorem 
wszystkie sklepy byty zarnkni^te; wszyscy pieszo, po 
sniegu, w dzien mrozny, jakky na dowod, ze zal naro- 
dowy tQ pielgrzymk^ ogotowi nakazat. 44 3 ) Nad grobem 
przemowit pi^knie i z wielkiem uczuciem ulubieniec mto- 
dziezy akademickiej, profesor Skarbek. 4 ) Mtodziez aka¬ 
demicka uezeita nadto zmartego utworami wierszowanemi, 
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a pomisdzy autorami tych wynurzen poetyckich trzy naz- 
3 i, Supinskiego, Gaszynskiego i Janowskiego, zasty- 
n<?Iy w pozniejszych czasach: jeden jako ekonomista, drugi 
jako poeta, a trzeci nalezat do zatozycieli Polskiego To- 
warzystwa Demokratycznego. Ten ostatni napisaf ods 
w jszyku laciriskim. W dziesisc dni po smierci Staszica, 
odbylo sis w katedrz t zatobne nabozenstwo. Kazanie wy- 
glosil ks. Szweykowski, rektor uniwersytetu, a nad trumn^ 
miat przemows Wojciech Grzymata, w ostonistych wyra- 
zach zwiastuj^c mtodziezy nadchodz^c^ walks o wolnosc. 

1 1 tie povrszechne przez narod uczczenie Staszica 
zatrwozyto i do wsciektosci doprowadzato w. ks. Kon- 
stantego. Nienawisc jego do gtosiciela zasad buntowni- 
czych wzmogla sis jeszcze bardziej. Kiedy wise po upty- 
wie trzynastu juz miesiscy Niemcewicz na posiedzeniu 
Towarzystwa Przyjaciol Nauk, jako nowoobrany tegoz 
Towarzystwa prezes, miat wyglosic tak zwanq pochwats 
Staszica, Konstanty przywotal go i, obsypuj^c zmarfego 
autora Rodu Ludzkiego najgorszemi przezwiskami, zabro- 
nit mu byt przemawiac, lecz nastspnie jednak, kiedy mu 
wytlomaczono catq niestosownosc tego kroku, cofn^t swoj 
zakaz, z^daj^c tylko nieporuszania polityki. Publiczne 
posiedzenie odbyto sis 30 kwietnia ^827 r. Niemcewicz, 
ktory surowo byt osadzit Staszica z powodu podpisania 
uchwaly o cenzurze, ogarnfjwszy wzrokiem caty jego zy- 
wot i wielkie jego zastugi dla narodu, oddat mu czesc 

nalezn^, jako wielkiemu patryjocie i dobroczyncy ludz~ 
kosci. 5 ) 
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ROZDZIAt XI. 


I Testament Staszica i Sale zarobkowe jego imienia. 

Testament Staszica wazny stanowi dokument. Mial 
zupeln^ siusznosc Skarbek, mowi^c nad grobem tego fi- 
lantropa: ..Szczyccie si?, rodacy, bo wy smiaio wyzwac 
mozecie inne narody. aby warn stawily przyWad, bo zy- 

cie tego zgasfego ziomka waszego piekn<j kart§ w dzie- 
jach ludzkoaci zapeini!" 

Jtaszic, przeczuwajqc, ze rychfo juz nadejdzie ostatni 

dzien jego zycia, 20 sierpnia 1824 r. spisat swoj<» wole 

co do rozporzgdzenia si^ nagfotnadzonym przezen fundu- 

szem. Testament ten, prawnie umocniony, rozpoczyna si? 
w te sltowa: 

„W Imie Boga.—Mocno przekonany b^dgc, ze glow- 
nem przeznaczeniem czWieka na tej ziemi jest: aby do- 
brze czynd ludziom, aby swojemi czynami calego zycia 
staral si$ ulepszac los swoich bliznich. los drugich ludzi, 
aby nawet usi!owaf, by dobroczynne jego za zycia czy. 
now skutki uszczesliwiaiy jeszcze pokolenie nast^pnych 
ludzi. Ku* dopelmeniu tego przeznaczenia dqzylem ciggle 
przez cale moje zycie. W tym jedynym zamiarze, z cals} 
gospodarn^ oszcz^dnosci^ zbieralem majqtek, ktory ni- 
niejsza mojq ostatnia wolq stosownie, jak mi tego prawa 
dozwalaja, tak rozporzqdzam.“ J ) 
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Oczywiscie mysl jego zwrocila si$ nasamprzod ku 
zalozonemu przezen Towarzystwu Rolniczemu w Rubie- 
szowie, ktore w jego przekonaniu mialo zapocz^tkowac 
wielkie dzielo wyzwolenia wloscian od zaleznosci pan- 
szczyznianej i przeistoczenia ich w samodzielnych rolni- 
^kow. Dawniej juz w drodze prawnej-— jak to przedstawi- 
lem w rozdziale V-ym — oddal on gospodarzom rolnym 
grunta w folwarkach rubicszowskich w dzierzawQ wieczy- 
stj| a Towarzystwu Rolniczemu niemal wszystkie doclio- 
dy, jakie przynosila posiadlosc Rubieszowska, z niewiel- 
kim tylko wyj^tkiem; to jednak prawny tytul dziedzica 
posiadlosci przy nim pozostawal. Testamentem wszystkie 
swoje prawa przelewal na Towarzystwo. H Dobra moje 
dziedziczne—oswiadczal — miasto Rubieszow i wszystkie 
naleznosci, wsie, karczmy, mlyny, stawy, lasy, folwarki, 
zgola wszystko co t$ wlosc Hrubieszowsk^ sklada i jest 
moj^ prawny wlasnosci^, pizeznaczam na uszcz^sliwienie 
mieszkancow tej wtosci; uwalniaj^c ich od wszelkich po- 
winnoici, danin, robot czyli pa nszczyzny, nadaj^c im 
grunta dzicdzictwem, pod warunkiem zawarcia mi^dzy 
«ob$ Towarzystwa Rolniczego dla wspolnego ratowania 
si$ w nieszcz^sciach, stosownie do Ustawy temu stowa- 
rzyszeniu si$ przeze mnie przepisanej, a od wszystkich 
mieszkancow tej gminy zgodnie przyj^tej i juz przez Naj- 
jasniejszego Pana Caskawie zatwierdzonej.” *) 

Nadto zapisal jeszcze 60.000 zip. na fundusz czwar- 
tego profesora szkoly wydzialowej w miescie Rubieszo- 
wie, z zastrzezeniem, ze gdyby ta szkola w tem miescie 
istniec przestala, to fundusz ma bye oddany Towarzy- 
atwu Rolniczemu. 

t 

Dalej nast^puj^ dwa wielkie zapisy, kazdy po 
200.000 zip.: jeden dla Szpitala Dzieci^tka Jezus jako 
fundusz dla mamek miejskich, drugi na zaprowadzenie 

fi6 
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Domu Zarobkowego. 0 tym ostatnim zapisie w dalszym 
ci%gu szczegoJowiej mowie b$d§. 

Oprocz tych zapisov/, wymienic ieszcze nalezy: 
100.000 zip. na utrzymywanie chorych obl^kanych przy 
klinice wydzialu lekarskiego Uniwersytetu Warszawskie- 
go, 70.000 na wystawienie pomnika Kopernika, oraz 
45.000 zip. na Instytut Gluchoniemych w Warszawie. 

M Pogrzeb moj—pisal Staszic w swym testamencie— 
ma bye skromny, nierozni^cy si^ od pogrzehu Chrze- 
seijanina ubogiego, gdyz przyst^puj^c przed oblieze Boga, 
wszyscy stajemy si^ takimi, wszyscysmy rowni. Przy. 
trumnie niema si$ palic wi^cej nad szesc swiec. Swiatfo 
ognia swiec jest zupelnie niepotrzebne dla Umarlego, 
trawi tylko marnie rzecz, ktora moze bye potrzebna i uzy- 
teezna zyj^cym ludziom. Zamiast tej czczosci marnej, ma 
bye w dzien mojego pogrzebu rozdane dziesi^c tysi^cy 
zloty ch na ludzi kaleki, chorych ubogich." s ) > 

Jak widzimy, caly testament ma cech^ filantropijn^* 
Jakkolwiek kazdy filantrop powoduje si^ przewaznie uezu- 
ciem milosci blizniego, to jednak z natury rzeezy w tern, 
co czyni, tkwi takze w mniejszym lub wi^kszym stopniu 
mysl spoleczna, ktora im wyrazistsza, tern bardziej staje si$ 
socjalistyczn^. Staszic przez dlugi szereg lat rozmyslaj^c 
nad dziejami ludzkosci, ch^ci uszcz^sliwiania ludzi, swej 
c obroczynnosci, zakreslat rozleglejsze, w przyszlosc si^- 
gajqce, koto. W zalozonem przezen Towarzystwie Rolni- 
czem w Hrubieszowie tkwila wielka mysl spoleczna za- 
miany stosunkow pahszczyznianych, zmuszajf|cych wlo- 
scian do praey niewolniczej, w stowarzys^enia spotdzielcze 
(kooperatywy) samodzielnych rolnikow. Instytacja ta nie 
osiagn^la zamierzonego celu i nie mogla go osi^gn^c 
w tych warunkach, w jakich si$ znaluzla w dalszem swem 
istnieniu. Zadna wazniejsza zmiana — jak pouezaj^ nas 
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d zieje nie odbywa si? dominie, nie wyskakuje jak Mi- 
nerwa w catej swej dojrzalosci z glowy Jowisza, lecz po- 
trzebuje pewnego czasu, by zrozumiano dobrze, by 
pozyskala wi?ksz? Iiczb? zwolennikow. Tymczasem nie 
min?to od smierci Slaszica spcfna pi?c lat, jak silne 
wstrz?snienie zaklocifo zycie narodowe, a nast?pnie spa- 
daJy na narod ci?zkie ciosy, ujarzmiaj?ce jego wol?, od- 
bierajgce mu wszelk? moznosc samodzielnego urz?dzenia 
si? we wlasnyip kraju. [ najlepsza cz?sc narodu, wlasnie 
ta, u ktorej ogolny interes gorowal nad osobistym, albo 
srogie m?ki znosila na Syberji. albo bezdomna tutala si? 
po obcych krajach, albo szpiegowana i przesladowana we 
wtasnym kraju, podniesc swego glosu nie mogla. 

i' r 'apisie na zalozenie Domu Zarobkowego 
tkwi jaka mysl spoteczna? 

Suma zapisana w kwocie 200.000 zip. zostala po- 
dzielona przez zapisodawc? na dwie rowne cz?sci: jedna 
— 100.000 zip. na opatrywanie potrzeb Domu albo Sal za- 
robkowych; druga rowniez 100.000 zip. miala bye jako 
fundusz rezerwowy zlozona na procent, a procent ten 
szedl na powi?kszenie potrzebnej sumy na biezqce wy- 
datki. Nast?pnis zapisodawca z?dal. azeby ubogich zara- 
binj?cych podzielono na cztery klasy, stosownie do wy- 
dajnosci ich pracy. „W pierwszej l(lasie miescic si? maja 
tacy, ktorzy zarabiajq tylko dwanascie groszy na dzien, 
z tych dziewi?c groszy b?d? obracane na zywnosc, a trzy 
grosze na oszcz?dnosc zapasow? dla wlasciwego indivi- 
duum. W drugiej fclasie miescic si? maj? tacy, ktorzy za- 
rabiaj? dwadziescia groszy na dzien, z tych 15 groszy ma 
bye na zywnosc, a pi?c groszy na oszcz?dnosc zapasowq 
dla individuum. W Irzeciej klasie miescic si? b?d? tacy, co 
zarabiaj? zloty polski na dzien; z tego dwadziescia gro¬ 
szy na opatrywanie potrzeb zycia, a groszy dziesi?c na 
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zapasow^ oszcz^dnosc. W czwartej klasie miescic sis majQ 
tacy, co zarabiaj^ wi^cej jako zloty na dzien; z takiego 
zarobku polowa tylko moze bye uzyta na zywnosc, a dru- 
ga polowa powinna sis zbierac na oszczsdnosc zapasow^ 
dla wlasciwego individuum , gdy wychodzi z domu zarob- 
kowego. 11 4 ) Wykonanie tego zapisu testator pozostawil 
Rz^dowi: albo mial bye postawiony osobny Dom zarob- 
kowy, albo zostalyby urzqdzone Sale zarobkowe przy ja- 
kim instytucie lub szpitalu ubogich w Warszawie. 

Jak widzimy, zapisodawca mial na celu niesc pomoc 
bezrobotnym, ktorzy z jakiegokolwiekb^dz powodu utracili 
czasowo moznosc zarabiania na zycie. Dom Zarobkowy 
dawalby im przez czas bezrobocia przytulek i pracs; 
z oplaty za pracs czssc sz aby na zywnosc, a czssc na 
zlozenie zasilku zapasowego przv powrocie do normalne- 
go trybu zarobkowania. Podzial na klasy mial usposa- 
biac do wiskszej gorliwosci i pilnosci w pracy, co czyni- 
loby jc* bardziej wydajn<i; oraz przyzwyczajalby do pa- 
mi^tania o dniu jutrzejszym, do gromadzenia zapasu 
oszczsdnosciowego. Tkwila wise w zapisie wazna spo* 
leczna mysl niesienia pomocy robotnikom w ciszkich 
chwilach bezrobocia przez urz^dzone w tym celu war- 
sztaty, bez wyzyskiwania ich pracy i bez ograniczenia 
samodzielnosci w jej wykonywaniu. 

W r. 1827 Rada administracyjna Krolestwa Polskie- 
go polecila Komisji rz^dowej spraw wewnstrznych i polieji 
zaj^c sis wykonaniem zapisu Staszica. fc ) Komisja nabyla 
nieruchomosc za rogatk^ Wolsk^ za 96.800 zip., a reszts 
ze stutysiseznego zapisu dol^czono do wydatkow na urz^- 
dzenie domu. Zaklad otwarto 8 czerwca 1830 r. pod na- 
zw^ „Domu przytulku i pracy.^ Juz ta komisja rz^dowa 
spaezyla mysl Staszica w kierunku wsteeznym, l^cz^c 
w tym samym Zakladzie i areszt policyjny, areszt dlu- 
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znikow i sale zarobkowe, przez co ponizano prac$ zarob- 
kow^. Podczas wojny 1831 r. z Rosj^ Dom Zarobkowy 
ulegt catkowitemu zburzeniu. Nast^pnie odbudowano 
gmach, lecz zabrala go policja dla wtasnego uzytku. 
W kraju zaci^zyty rz^dy moskiewskie, przesladuj^ce wszel- 
k$ mysl usarnodzielnienia si^ w narodzie. Jakkolwiek 
w 1842 r. oddano dom z zapisu Staszica pod zarzqd za- 
kJadow dobroczynnych, to jednak ,,w istocie byl on 
zieniem, do ktorego przyjmowano na zasadzie rozporz^- 
dzenia oberpolicmajstra m. Warszawy/ *) I ten charakter 
instytucji poprawczo-karnej zachowal zakJad az do znie- 
sienia s^dow policyjnych w 18/6 r. Oprozniony gmach 
przeznaczono na szpital. 

Po powstaniu 1863 r., kiedy zaczeto zywo si^ zaj- 
mowac kwestjami ekonomicznemi, przypomniano sobie 
o zapisie Staszica, i Mercury, pismo ekonomiczne w War- 
szawie, otworzyt dyskusj^, jaki charakter powinnaby miec 
instytucja, utworzona z zapisu tego wielkiego filantropa. 
Wedeman, Justyn Wojewodzki, Maksvmiljan Gliicksberg 
pisali w tej sprawie. 7 ) Pisma wci^z przypominaly o niej. 
Zainteresowat si§ t$ spraw^ i genera! Radoszkowski, ku- 
rator Szpitala Wolskiego, i dzi^ki jego staraniom, posta- 
nowiono przy szpitalu otworzyc warsztaty zarobkowe. Dla 
pomieszczenia tych warsztatow wybudowano dwupi^trowy 
gmach x suterenami, wewn^trz oswietlony gazem l nalezy- 
cie przewietrzany* W suterenach mieazcz^ si§ lazien- 
ki, pralnie, magle i sklady. Na parterze znajduj^ si^ 
dwie dosyc obszerne sale, pjfzeznaczone na warsztaty, 
a na pierwszem pi^trze jadalnie i sypialnie dla pensjo- 
narzy. 

Zaktad otwarto w 1890 r. Utworzono dwa oddziaJy: 
m^ski i zenski, ogolem 60 pensjonarzy i pensjonarek. 
Byli to robotnicy i robotnice, ktorzy przebywszy ci^zka 
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chorobc, wracali do zdrowia, lecz potrzebowali jeszcze 
wickszych wygod i dtuzszego wywczasu do odzyska- 
nia sit w zupetnosci. Ptacili oni zaktadowi dziennie 20 
kopiejek, ktore potr^cano z ptacy zarobkowej. Kazdy 
z nich miat dla siebie tozko z posciel^. szafkc dla odzie- 
nia, taborety, trzy razy dziennie jedzenie, bieliznc, zimo- 
wy i letni ubior, k^piel, pomoc Iekarsk^ i wskazowki fa- 
chowe. Moskiewski jednak rz^d i tu nalozyt swe pictno. 
Instrukcja, przystana z Petersburga, „zahacza mocno o re- 
gulamin ztagodzonego aresztu policyjnego. w *) 

W 1911 r. Magistrat m. Warszawy wykazat maj^tek 
Warsztatow im. Staszica. Sktadat sic on z kapitatu — 
274.959 rb oraz z dwoch frontowych dwupictrowych do- 
mow murowanych, przybudowan innych i ogrodu owo- 
cowego. Podczas wojny ostatniej (od 1914 r.) caty dom 
zajcto na szpital, a w 1915 r. kapitaty wywieziono do 
Rosji. 

Kiedy przeminie dzisiejsza burza wojenna (lipiec 
1920 r.), punktem honoru Rz^du Polskiego bcdzie zaj^c 
sic natychmiast wykonaniem oddanej w jego rcce przez 
testatora sprawy Domu Zarobkowego. Socjalisci ze swo- 
jej strony powinni dopilaowac, azeby mysl Staszica nie 
ulegta spaczeniu, a przeciwnie, azeby raczej uzupetniona 
i pogtcbiona zostata, odpowiednio do postcpu naukowego 
i nabytego doswiadczenia. 


ROZDZIA t XII. 


Znaczenie dziejowe Staszica w rozwoju naszego 

zycia narodowego. 

* 

..Ksi^dz Stanisfaw Staszic, mieszczanin wielf^opols^i ~ 
to jedna z najpief^niejszych posted, ja\ie wydata Polska prztz 
wszystkie Wleki swojego istnienia , jedno z najszlacheiniejszjch 
i najgorqtszych sere , jakie k^dykolwiek na ziemi polsfaej bity , 
; ajl epszyeh i najzasluzenszych jej syndw, godny sta¬ 

nce obok Modrzewskiego, Skargi i Konarskiego: Modrzew- 
sloemu nie ust^powat szlachetnem sercem, • Skardze — 
pJomiennym patryjotyzmem, Konarskiemu — m^drosci^, 
a zwlaszcza stf$ woli. Rozlegloscic* zas i wszechstronno- 
sci^ wiedzy oraz jej nami^tnq gor^ezkow^ z§dz$ nie do- 
rownaf Staszicowi nikt w dawnej i nikt we wspofczesnej 
mu Polsce, a w Polsce pozniejszej bardzo niewielu." 3 ) 
Nie jest przesadmi ta entuzjastyczna ocena Staszica, na- 
kreslona przez Ignacego Chrzanowskiego. Chociaz ani na 
polu walki zbrojnei, ani na polu polityeznem zaznaezyla 
SI ^ i e £° dziatalnosc, to jednak nalezy on do gfownych 
tworcow odrodzenia si^ i odmlbdzenia naszego narodu. 

P< r zedewszystkiem wraz z KoH^tajem zapocz^tkowal 
on w Polsce nowoczesny ruch demokratyezny, a nawet 
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w tym wzglcjdzie wyprzedziJ o kilka lat Kotl^taja, albo- 
wiem Leszczynskiego i Konarskiego mozna uwazac tylko 
jako prostuj^cyeh sciezki glbsicielom nowych zasad zycia 
spolecznego. 

Pierwsze jego dzieto publicystyczne ozwato si$ jak 
dzwon alarmowy po cafej Rzeczypospolitej, wstrzasn^lo 
sumienia narodu, powotalo go do pracy zbawczej. Bylo 
to juz wielk^ zaslug.^. Narod otrz^sn^l si§ z bezwladu, 
w jakim byf pogr^zony. Zrozumiano koniecznosc waznych 
odmian w ustroju Rzeczypospolitej, by ocalic i wzmo- 
cnic. 

Samolubstwo moznyeh i przemoc chciwych s^siadow 
zburzyty to, co narod by! obmyslil ku naprawie swego 
bytu politycznego, i Rzeczpospolita run^la, a narod po- 
szedt pod jarzmo niewolnicze.Steszic nie traci jednak 
nadziei, widzi zbawienie narodu w pracy umyslowej, 
uwaza umysl narodowy jako ^najt^zez^ spr§zyn§ wtadzy 
ludow; w trzeba wi^c szerzyc osvWat^* podniesc jej poziom, 
pielegnowac j^zyk ojczystv, wzbogacic jego pismienni- 
ctwo, Powolany do Towarzystwa Przyjaciol Nauk, swoj^ 
niezmordowana pracq i sw§ hojnq ofiarnosci^ picni$zn§ 
podnosi tQ instytucj^ do znaczenia pierwszorz^dnego czyn- 
nika w podtrzymaniu i wzmocnieniu ducha narodowego. 
To druga jego wielka zasiuga. 

Zach^cajqc innych do pracy, Staszic sam dawaJ 
przykiad, jak pracowac nalezy. Obrat jako swoj§ spe- 
cjalnosc nauk^, ktora tylko co byta powstaJa, ktora znaj~ 
dowata si§ jeszcze w okresie ksztahowania si^. „Dzielo 
Staszica—mowi Wladystaw Szajnocha o jego Ziemorodz- 
twie Karpatow i t. p. — to podwalina przyszlej wiedzy 
geologicznej polskiej, i stusznie nazwano Staszica ojcem 
polskiej geologii." ~) Starannie, gorliwie i umiej^tnie ba- 
daJ on Karpaty, i pierwszy—rzec mozna—claJ je poznac 
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swiatu naukowemu. „DzieJo Buffona, Epofy notary — po* 
wiadaj^ nasi uczeni geologowie, St. PawJowski i E. Ro- 
mer—tiumaczone i uzupeJnione cennemi uwagami o Pol- 
see przez Staszica, wprowadzilo go w badania fizjogra- 
fiezne. Na tem polu pracy wystawil sobie Staszic wie- 
kuisty pomnik dzielem f .O Ziemiorodztwie Karpatow 
i innych gor i rownin Polski,“ ktore pojawilo si§ wraz 
z pierwsz^ map^ geologiczn^ Polski w r. 1806. Dzieto to, 
owoc kilkunastoletniej pracy w terenie, w tem badan ta- 
trzanskich, wykonywanych zupelnie w stylu znakomitego 
zdobywey Mont Blanc, Saussure’a, jest nietylko pierw- 
szorz^dnym opisem geognostyeznym catej Polski, ale tei 
ksi^zk^, tak pefn^ natchnienia i wizji naukowej, tak bar- 
dzo w pomysty bogat^, ze do rz<?du najklasyczniej- 
szyeh w tej mierze zaliezye nalezy. DzieJo Staszica do- ’ 
czekalo si§ wie’u, oczywiscie z najwyzszynr pietyzmem 
nacechowanych ocen, a raezej interpretaeji. Jeden szcze- 
gol zauwazono jednak dopiero w ostatnich latach. Mapa 
geognostyezna Polski Staszica posiada symbole, wyraza- 
j^ce wysokosc poszczegolnych punktow nad poziom mo 
rza. Wszystkie te okreslenia, okolo 2000, zostaJy wyko- 
nane na podstawie wlasnych barometrycznych pomiarow 
Staszica, a jak zostaly wykonane, poueza studjum Dany- 
szowny (Etude critique d’une carte ancienne de Pologne, 
dressee par St. Staszic. Paris 1913), ktora na podstawie 
staszicowych pomiarow wykonata map? hypsometryeznq 
ziem polskich. Mie ulega dla mnie wqtpliwosci, ze uswia- 
domienie tych zaslug i tych metod naukowych, ktoremi 
Staszic z pocz^tkiem XIX* go wieku fizjografj^ ziem pol¬ 
skich badaf, musi go postawic w rz^dzie najznakomit- 
szyeh przyrodnikdw fizjografow swiata." *) To trzecia 
jego wielka zasluga. 

Nadeszly pomyslniejsze czasy dla narodu. Miai juz 
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wtasny domek, wtasne gospodarstwo. Mogt juz urz^dzac 
si^ z pewn$ niezaleznoscia. Byty to czasy ksi^stwa War- 
szawskiego. Powotany do Izby Edukacyjnej, Staszic cah| 
dusz^ oddat si$ pracy szerzenia oswiaty. Najwi^ksz^ 
zwracat uwag§ na powi^kszenie i doskonalenie szkot 
elementarnych i zawodowych,. jako najbardziej potrze- 
bnych dla ludu pracuj^cego. I wiele, bardzo wide zrobit 
na tem polu. Upadt Napoleon; jako obronca praw narodu 
polskiego, wyst^pit car rosyjski, Aleksander I. Posiacltosc 
narodowf| zmniejszono, prac§ gospodarcz^ bardziej uza- 
lezniono. Staszic, przywotany do Rady Stanu, uczut si$ 
skr^powany na polu oswiaty i przeniost c&t^ sw^ gorli- 
wosc na podniesienie przemystu, zwtaszcza gornictwa. 

1 na tem polu dziatania wiele zrobit. Pozniejsza dziatal- 
nosc Lubeckiego zacmita jego prac§, ale od niej byta bodaj 
wazniejsz^ Staszica: ktadta bowiem pierwsze podstawy i od- 
bywata si$ w trudniejszych warunkach, i dzi^ki tylko 
poprzedniej dziatalnosci na tem polu, Lubecki mogt sze- 
roko rozwin^c swoj§ czynnosc przemystow^- Jak wazn<|, 
jak owocn^ na obu polach, oswiaty i podniesienia prze¬ 
mystu, byta praca Staszica, mamy swiadectwo cztowieka, 
ktory wespot z nim pracowat, ktory znat doktadnie, co 
si^ dziato w biorach rz^dowych, ktory uktadat roczne 
o tem sprawozdania. Swiadek ten codzienny pracy Sta¬ 
szica, Kajetan Kozmian, tak ocenia j<* w 1837 r. w Przy - 
jacielu Ludu , wychodz^cym w zaborze pruskim. „Mato 
byto odnog stuzby publicznej, ktorychby prac Staszic nie 
podzielat, nikomu tez narod nie jest winien tyle uzytecz- 
nych zaktadow, ile jemu. Towarzystwo przyjacioi nauk 
uposazono; szkoty wojewodzkie, wydziatowe i elementar- 
ne w cz^sci urz^dzone, w cz^sci nowopowstate; uniwer- 
sytet krolewski z slabych pocz^tkow do stanu kwitn^cegi. 
doprowadzony. Szkota politechniczna zawic^zana, go&rw- 


ctwo wraz ze szkoh^ gornicz^, instytut gfuchoniemych 
i agronomii, konserwatoTjum muzyczne ze swemi oddzia- 
tami; sztuki pi^kne, tyle wptywu na spolecznosc maj^ce, 
fabryki i r^kodzielnie roznego rodzaju, tak szcz^sliwie 
powstajace budowmctwo drog i mostow, szkota inzynie- 
row—sfowem, wszystkie zaktady nauk, umiej^tnosci i prze- 
mysfu, jakiemi si§ szczyci Krolestwo Polskie, jego bliz- 
szemu przewodnictwu winne S 3 albo swoj pocz^tek, albo 
wzrost i rozkwitnienie." *) Jest to czwarta olbrzymia jego 
zasiuga. 

Staszic byf gor^cym patryjot^: kochal swoj narod 
i kocha? zierm'e sw% ojczysta. Nie zasklepia t jednak umy- 
slu w tej miJosci. Pojmowaf dobrze, ze jak ziemia ojczy- 
sta jest tylko czQsci ‘3 calej ziemi, tak i narod jest tylko 
czlonem calej ludzkosci. Nale^al on do najpierwszych, co 
si§ zastanawiali, czem jest narod i jaki jego stosunek do 
ludzkosci. B^d^c we Francji* przej^t od tamecznych my- 
slicieli zasadnicze ich pogl^dy na zycie i cele spofeczne, 
a nast^pnie czytaj^c dzieia filozofow, dziejopisow, po- 
drozopisarzy i rozmyslaj^c nad niemi, snul dale] rozumo- 
wanie, jak si$ zawi^zywalo zycie spoleczne, jak si$ ono 
rozwijalo i ku jakim celom zd^za. W tej swojej pracy 
doehoclzil do waznych wnioskow, ktore dopiero ujawniac 
i wi^zac w pewn^ calosc pocz^ta ksztaltuj^ca si§ juz po 
jego smierci nowa nauka: socjologja. Moznaby wi$c 
i o nim powiedziec, ze do jej wylonienia i on si$ przy- 
czynif. Gl&wn^ tresc swych pogl^dow socjologicznych 
oblekl on w szatQ wierszowan^: „Rod ludzki." Poemat 
to chybiony, lecz w swem wn^trzu kryje wazny dorobek 
naukowy. Skonfiskowany i zniszczony w swym czasie, 
dopiero w ostatnich czasach odnaleziony w kilku ukry- 
tych egzemplarzach, zostal nalezycie oceniony. Jego wy- 
wody i wyrazone pragnienia co do przyszlogci najwi^cej 
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si§ zblizaj^ do gloszonych dzisiaj przez oboz socjalistycz- 
ny. Zasady swoje uczynit podstawowemi w dwoch insty- 
tucjach spotecznych, na powoJanie do zycia kiorych przc- 
znaczyt najwi^ksz^ cz^sc swego mienia. Ze instytucje te 
nie wydafy poz^danych rezulcatcw, nie zmniejsza to wiel- 
kiej jego zaslugi, ze juz przed stu laty wskazywal diog^, 
po ktorej iscby nalezato. Nie jego to wina, ze mysl jego 
spaczono, ze instytucjami owiadn^li ci, co byli wrogami 
wolnosci i niezaleznosci narodu. Dzisiaj‘jest obowiazkiem 
rz<|du przywrocic te instytucje do tycn zalozen, klore im 
przez zatozvciela postawione byJy. Powinno tern si§ za- 
j^c Mlnisterstwo pracy i opieki spolecznej jako najodpo- 


wiedniejsze temu przeznaczeniu. 

Wielbiciel Marka Aureljusza wybral jako przewo* 
dni^ w swern zyciu t$ cnotQ, ktor<| wielbiony cesarz do- 
broczynny uwazat ze vvszystkich cnot za najwiekszcp 
aequdmmitas. W pbjmowaniu Rzymian, cnota ta skupiala 
w sobie: niewzruszony spokoj ducba, cierpliwosc, dobro- 
czynnosc, sprawiedliwosc. I takiem tez bylo zycie Sta~ 
szica. 


\ 



\ 
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Dlanislaw Staszic /. 
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P R Z Y PIS Y. 


Do Rozdziatu I-go. 

• «► 

fj Nazwiska tc przytaeza Justyn Wojew63zki z metryki chrztu Sta- 
szica v. Stasic. Str. I. Stamsiaw Wawrzyniec Staszic, jako zalozycicj To- 
warzystwa .Rolniczego Htubieszowskiego i jako aulor „Zieaiibrodztwa“, 
zafozyciel gornictwa krajowego. Warszawa, 1879. 

2) Autobiografja, napisana przez Staszica, stosownie do obowiazu- 
j^cego regulaminu, przy wst^pieniu do Towarzystwa przyjacioi nauk, zo- 
stala wydrukowana w Dzienni^u podrozy fc. Stanislawa Staszica , wydanym 
przez Aleksandr a fslrauahara w Warszawie, 1903 r. 

3) Racine Ludwik (1692—* f J 53), syn znakomilego pisarza tragedji. 
Foemat jego, Religion* pojawi! si§ w 1742 r. Sklada si^ z pi^ciu piesni. 
Wlasciqie jest to raczej traktat, pelny erudycji, an.zeii utwor poetyczny. 
Laharpe nowiada, ze ruerna w nim tej poezji, ktora podnosi duchn i ozy- 
wia wszystko. Pomimo to, miaf on w swoitn czasie wfelki rozgios i zo- 
stal przet!omaczi ny na jezyki: lacinski, wfoski, niemiecki, angiekki. 

9 

Do Rozdziatu II’go. 

1* Brisson Maturyn Jakob (1723 —1806) wspoJpracowal z Reaumu' 
rem. Fizyka jego miala w swym czasie wielk^ wzi^tosc. 

2) Daubenton Ludwik Jan Maryja (1716 — 1799) wspolnie z Buffo- 

hem wydawa! ,,Histoire Naturelle**. 'W anatomii zwierzqt liezne porobil 
odkrycia. 

3) Buffon Jerzy Ludwik (Georges—Louis Leclerc, comte Buffon)— 
ur. 1707, umar! 16 kwietnia 1788 r. 

4) Epoki Natury przez pana Buffona wydane w j^zyku Francuskim — 
przez X. Stasica wythimaczone na J^zyk Polski—z dodaniem mysli, i nie- 
ktorych uwag — w Warszawie 1786. 

5> Diderot (1713 — 1784) by! gJownym kierownikiem wydawanej 
Encyklopedji, ktora skupua najpost^powszyeh pisarzy francuskich swego 
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czasu. Nie zrazily go wielkie przcszkody, napotykane ze strony ducho- 
wien.^twa i rz^uj Pomagal mu Jan d’Alembert (1717 — 1783). 


Do Rozdziaiu IILgo. 

1) Podlud pisowni Staszica, Zamoiski. 

2) Andrzej Zamoyski umarl w lutym 1792. 

’? B.c:.un w Plockiem nad rz. Wkr$, w polnocno-zachodnie] gtro~ 
nie owczesnego wojewodztwa ptockiego. 

4) Sq to przytoczone ustopy z PochwaJy Andrzeja ZamoysWiei>o. 

5) Konarski Stanisfaw (1700—3 sierp. 1773 r.). ksi^dz pijar, slynny 
reformator szkolnictwa. 

6) ilojko Feliks u'marl 1779 r. Ekonomista i wydawca dokumen- 
tow dziejowych. 

7) Nie zwazaj^c na grozby i znosz^c m^czarnie glodu i bezsenno- 
sci, starali si$ oni nie dopuscic do zamiany zwykJego sejmu na kontede- 

racyjny, gdyz w mm mogli tylko przeprowadzic bezecne swe plany, Po- 
ninski i jego wspolnicy. 

8) P. Aleksander Kraushar, wynalazJszy wsrod r^kopisow Biblio- 
teki Publicznej w Warszawie, kartki pod tylulem: Podroze za granicq nie - 
znanego autora w latach 1777 i 1778. przyszcdl do przekonania, ze pocho- 
dzq one od Staszica, Powstaje jednak w tym wzgl^dzie pewna wqtpli- 
wosc. W przejezdzie przez Getynge. autor dziennika noluje: ..Biblioteki, 
ktorej malo podobnych ma si^ znajdowac na swiecie, nie widzielismy dla 
krotkosci czasu , a przeciez Staszic musial jq widziec, gdy zwiedzal uni- 
wersytet w Getyndze. To jednak mniejsza, albowiem mozna tlomaczyc, 
ze si<* mowi o wszystkich jad^cych. Wi^ksza wqtphwosc co do Francji. 
Dziennik podrozy bowiem czyni takie wrazenie, jak gdyby autor mial 
przybyc do Paryza poraz pierwazy. Czyzby napisal Staszic, przcbywszy 
dawmej dwa lata w tej stolicy: „owoz, to jest wszystko. cokolwiek przez 
czas dwumiesi^cznej rezydencji w Paryzu. widziec mi si% choc nawiasem 
trafilo"? (I, 245). A przec:e~ mowi tarn, wprawdzie w dwuch tylko 
wierszach, o College de Nawarre. nie wspominaj^c, ze wykiadal tarn fi- 
zyk^ Brisson, ktorego Staszic by! sta-lym sluchaczem; nic tez nie wspo- 
mina o Daubentonie, opisuj^c pokrotce Cabinet de Thistoire naturelle et 
le jaioin royal de botanique, gdzie ten uezony mlewal -swoje wyklady, 
a z kilku slow o Buffonie niepodobna si^ domyilac, ze znal go byJ oso- 
biscie. To samo mozna powiedziec o krotkiej a nawet niezyczliwe 
wzmiance o encyklopedystach, z ktoremi—podlug Kozmiana — mia! przej w 
ciez Stas/.ic pozostawac w zazylosci. Co do pobytu w Anglii, to zdaje 
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Si'<£ stwiVrdzac drugi cfzienui§ podrozy w latcich 1/90 i 1791, ktorego auten- 
tycznosc Staszicowska jest zapewniona — II, 242. Bye ihoZk, ze kartki 
z pierwszej podroZy me byiy wszystkie pisane przez jedn^ osob^. Liczba 
mnoga, cz^sto uzvwana: stanelismy, przybylisroy j t p, — wskazuje na 
wspolnosc podrozy z inn^ osob^. Korzon w Kwartalniku Historycznym 
(Lwow, 1903 r.) f wskazuj^c rozmaite sprzecznosci i medokiadnosci w da- 
tach| czyni przypuszczeme, ze mogfy to bj'C notatki z podrozy rozmaitych 
lat pomieszane z sob:-* z pozniejszemi dopiskami. Robi przvtcm sluszni| 
uwags, ze Staszic musial dosyc cz^sto bywac w Wiedniu. Spraw dzaj on 
tekat, drukowany przez p. Kraushara z r^kopismami. „Czq«c najwazniej- 
sza powiada on — bo stwierdzajqca tozsamosc osoby i rzeczywiste na- 
zwisko stanowi plik wJasnor^cznych kartek; „druga cz^se, przepisywana 
przez dobrego kaligrafa na innym papierze, podobniez bez pocz^tku i kon- 
ca, byla przeglqdana przez Staszica, ktory porobii na niej poprawki i prze- 
robki . Byloby przeto do zyezenia, azeby ktory z naszyeh historykow 
zajc\t si<Q wyJqczetiiem Cych autentycznych kartek z ogoinego zbioru i, zba- 
daWiizy je dokladniej i upoizqdkowaszy* nalezycie, wydai je w osobnym 
zbiorniku. Co do podrozy 1790 — 1791 r. t da! jej dokladne i dobre stre- 
szczenie p. Bruno St awe no w Bibliotece IVarszaWsfyiej (1913 r. Ill), na pod- 
stawie autografieznego rekopisu Staszica: „Dziennik podrozy 1790 — 1791 4 * 
w Bibliotecc Publicznej w Petersburgu. 

Do Rozdzialu IV-go. 

1) Towarzystwo Warszawskie Przyjacidl Nauk 11300—1832. Mono- 
grafija Historyczna przez Aleksandra Kraushara. Str. 195. Ksi^ga 11. T. II 
Krakow, Warszawa, 1902. 

2) Na karcie tyiulowcj „Religia“, drukowanej w 1779 r., wymienio- 
ny jest jako kanclerz kapituly szamotulskiej. 

j) Str. 29. Uwagi nad zyeiem Jana Zamoyskiego, kanclerza i he- 
tmana W. K. Do dzisiejszego stanu Rzeczypospolitej Polskiej wystosowa- 
ne. Pod przedmow^ podpisano: w Heilsbergu, 30 maja 1785 

4) Str. 90. Uwagi nad zyeiem Jana Zamoyskiego — dzielo Stanisla- 
wa Staszica. Krakow, 1861 

5) Str. 144. L. c. 

6) Przemawia nawel za wspoln^ wlasnosci*^. „Cz«j8to wielosc prac — 
z pierwszej ustawy towarzystw wynika. Tak w dzisiejszyeh spoleczen- 
stwach, w ktoryeh kazSy mieszkaniec osobn^ ruchoma i nierucJiom^ wla- 
snosc posiada, trzeba nierownie wi^cej praw, nizefiby ich byio w tern 
towarzystwie, gdzieby kazda wJasnosc do wszyatkich wspolnie nafezaia* 



Tam nie byloby prozniakow, ktorzy cq jedyn^ przyczyn^ ubostwa i n^- 
d/,y. Tylko praca dzielilaby kazdemu potrzeby. Tam sukiennik nie do- 
stanie w magazynie publicznym zboza etc,, dopokqd nie odrobi pewnego 
wymiaru sukna. Rolnik .nie odbierze sukna etc-, jezeli nie odda swoj§ 
miar§ zboza. Aby przyjazn albo miioac osobista niesprawiedliwosci w po- 
dziale nie czyni \y % moglyby sainelosy dzielic 44 . Przypisek na str. 42. L. c. 

7) Przcstrogi —- wydariie watszawskie z 1790. Str. 87. w Mowi$ to 

jako na sejmie przytomny 4 '.— W odezwie ..Do Sejmu w Roku I808 u pisze: 
..Bylem uwazaczem osob w Konstytucyjnym Sejinie, od ktorego prqdszych 
i skuteczniejszych dziafan, zawisly byty takze przyszte zachowania naro- 
du Iqsy‘9 Str. 12. , 

8) Przestrogi, str. 95. 

9) Str. 200. L. c. 

10) Str. 181. L. c. 

11) Str. 8 —10. L. c. 

12) Str. 210. L. c. 

13) Str. 208*. L. c. 

14) Jean — Pierre Claris de Florian (1755—1794 r.) napisal w Iatacb 
1/82 i 1788 fantastyczn?! powiesc p. t. „Numa Pompilijusz 44 , majqe za 
wzor „Tak inaka" Fenelona. 

15) Ant. Leonard Thomas (1732—1785) — napisaJ I'Eloge de Mare 
Aurel, klorq odczytal w 1770 r. w Akademii, 

16) Dziennik podrozy i t. d Tom drugi. Str. 143. Na czem opiera 
p. Kraushar, ze w podrozy uc.zestniczyli synowie ordynata, nie wiem. 

17) Str. 25. L. c. 

18) O statystyce Polski—krotki rzut wiadomosci—w r. 1807. Str. II. 

19) Str. 8. L. c 

20) Dziennik podrozy i t. d. T. II, str. 35. 

21) Staweno - — Bibl. Warsz. 1913. III. Str. 169. 

22) Str. 89, Dz. pod. T. If. 

23) Str. 72. L. c. 

24) Str. 180. L. c. 

Do Rozdziatu Vrgo. 

1) Wlasciwie Sulla—Comeliusz Sulla Fehx od 82 t. przed Chrystu- 
sem dyktator Rzymu. Przewodca arystokratow, przeciwnik *Maryjusza, 
ktory by! przewodc% deinokratow, proskrypcyjami i okrotnem przeslado- 
waniem usuwat przeci.wnik.6w, a zaprowadzal w panstwie rz^dy arysto- 
kratyczne. Oczywisciej Staszic, bqdqc sam przeciwnikiem rzqdu arysto¬ 
kratow, mial na mysli twardq. zelazn^ rekq Sulli w stosunku do i r »gow* 
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2) Kontrakt Towarzystwa Hrubieszowskiego znajduje si? wydruko- 
wany w IV tomie zbiorowych dziel Staszica. 

3) Ccsarz Aleksander, zatwierdziwszy ustaw? Towarzystwa Hrubie- 
szowskiego, osobnym listem polskim z Petersburga, datowanym 13/25 
czerwca 1822 r. t przcslat wyrazy podzi?kowania. Oto jest ten list: 

„Panie Radco Stanu Staszic! Wyrokicm moim na dniu dzisiejszy m 
zatwierdzaj?c stanowczo Towarzystwo W9polncgo ratowania si?, dla ktore- 
go zrzekles si? wtasnosci Hrubieszow, uznalem p^awdziwe zadowolnien el 
w ktorem najszczerzej Ci? zapewniam. 

„Za widoki zas Twe filantropiczne, z poj?cia ktorych wyrzekIe-4 sie 
tak szlachetnie znacznego niaj^tku, w przekona liu, ze wplyniesz na po- 
st^p uksztaicenia i dobra klasy ludu 9 tyle siq zaj^cia godnego, znajdziesz 
w swej duszy dostateczne wynagrodzenie. 

Przyjm Panie Radco Stanu Staszic W 3 r znanie mojej zyczliwosci". 
(Str. 447 — w Annexach. Towarzystwo Krolewskie Przyjaciol Nauk przez 
Aleksandra Kraushara. Ksi?ga III. Krakow — Warszawa, 1904). 

Na publicznem posiedzeniu Towarzystwa Przyjaciol Nauk w dniu 
28 stycznia 1824 r., profesor ekonomii politycznej uniwersytetu war- 
szawskiego, Fryderyk hr. Skarbek, rozwin^l swietny obraz Towarzy¬ 
stwa Rolniczego w Hrubieszowie. Wyklad ten wprowadzono spiakowo, 
bez wiedzy Staszica, na porzqdek dzienny. Mowca przedstawil, ze insty- 
lucja, o ktorej mowa, obejmuje irhasto i wioski, przcdtem przez czynszo- 
wych i pahszczyznianych wyrobnikow osiadte, w ktorych „niegdy praca 
i n?dza kilkuset ludzi zbytkom jednego holdownicza znosila daniny, za- 
ludnione zostaly obywatelami nieulegajqcymi wladzy, J ub wpfywowi bez- 
posredniego dziedzica, i ktorzy obecnie na wlasnym gruncie dla siebie 
i dla potomkow swoich owoce prac zbieraj^ K . Nast?pnie przedstawil do- 
ktadnie i szczegolowo cal^ organizacj? Towarzystwa, ktora zabezpiecza 
wszystkim owoce wlasnej pracy, opiera si? na wzajemnosci i wspiera lych 
czionkow, ktorzy ulegli nicszcz?sliwym wypadkom. „Oto jest wzor za- 
sad — ciqgnqi dalcj mowca — ktore sluzq za podstaw? rolniczemu Towa- 
rzj'stwu, przez dobroczynnosc jednego M?za zawiqzanemu; oto obraz 
szcz?scia i swobody na wieki kilkadziesi?t familjom zapewnionych; olo 
jest ten wzor rzadkiej cnoty i prawdziwie ludzkiej instytucji, ktory z chlu- 
bcj obcym do nasladowania podac mozemy“. (Str. 28. Krolewskie Tow. 
Prz. N~ — przez A. Kr. Ksi?ga III, 1905). O dobrobycie wloscian hrubie- 
szowskich napotykajq si? do9C cz?sto wzmianki. Oczywiscie musialy bye 
i niech?tne instytucji Staszicowskiej glosy. Takim byJ glos Andrzeja 
Kozmiana. r Chciat Staszic — czytamy w jego Wspomnieniach—wloscian 





iwojcn UjsZ«. z^sliwic, to jest usamowolnic, oswiecic i zLogacic, a w-fasme 
wywlaszczyl ich z zicmi, przyprowadzil do rozpusty i n^dzy a zbogacil 
prezesa rzeczypospolitej i klas<£ posredni^, ktora z zlyeh nalogow wloscian 
korzystac umiala, a o ktorej uposazcniu on wc; le nie myslal". (Str. 37l. 
F. Ij Pami^tmki z Dziewictnastego Wieku — Wspomnienia Andrzeja Ko- 
zmians. Poznan. 1867). Oto i cale oskarzenie. Jest ono goloslowne 
i swiadczqce o nieznajomosci ustawy Towarzystwa. Zresztf* nie podaje 
czasu, kiedy wymienione zle skutki mialy nast^pic. Pisal on swe Wspo¬ 
mnienia po powstaniu 1863 r., kiedy zacz^to paczyc i lamac inslytucj^, 
Ojciec Andrzeja, Kajetan, p.-zqe a przynajmniej arukujqc swe Pami^lniki 
jeszcze w jakie dzlesitjc lat przed powstaniem 1863 r., mowi o Towarzy- 
stwie z wielkiemi pochwalami. Kajetan, aezkolwiek zachowawco, miat 
przekonania dosyc wolnomysine. Andrzej w swej zachowawczosci posu- 
n^t si^, moze pod wplywern swego brata Jana, juz ku klerykalizmowi. 
Piszqc o Staszicu, nie mogl go pot^pic, wbrew ustalonej opinji powsze- 
cbnej, staral si^ wszakze pompiejszyc jego wielkosc. Dla czego Staszic 
nie dopiV zamierzonych przez siebie celow ? „Oto i m^drosci i filantro- 
pji Staszica brakowalo pewnej, niewzuszonej zasady, brakowalo. mu wiary, 
a raezej wyrzekl st§ tej, j« kcj mial dawniej, od jakiej nigdy nie powinien 
by * odstqpic . Str. 371. T. I. Ze byt wloscian hrubieszowskich byl lepszy 
od bytu innych wloscian, przyznali to i rosyjski komitet urz<|dzajc|cy i mi- 
nistrowie petersburscy. Z opowiadan wiemy, ze wloscianie hrubieszowscy 
czynnie popierali powstanie 1863 i 1864 r. Swiadczy to o wi^kszem icli 
poczuciu obowi^zkow obywatelskich. Pozcjdanzi bylaby obszerniejsza mo* 
nografja o Towarzystwie Hrubieszowskiem. Ktoby si$ zaj<|l tym przed- 
miotem, znajdzie dose znaezny material w Archiwum na Kanonjach. Jest 
tarn wygotowana w ostatnich latach dla ministrow petersburskich w ro- 
syjskim j^zyku obszerna Zapiska o gospodarstwie Tow. ze szczegolnym 
wykazem jego majqtku i dochodow. 

Zestawienie obszaru Towarzystwa z r. 1913 i 1915 podaj^ nast^pu- 
jqeo cyfry: 

Grunla wloscian.11,898 morg. 

Grunta dla urz^dnikow. 499 

Grunta czynszowe. 733 

Lasy Towarzystwa.4,097 

Razem ...... 17,227 morg. 

Gospodarstw oddzielnych jest okolo tysia^ca. Dawniej przewazala 
ludnosc rusinska, w ogromnej liezbie prawoslawna, lecz wi^ksza jej polowa 
wyszla z wojskiem rosyjskiem, i obecnie przewaza ludnosc polska, katolicka. 

4) Storozenki — familijnyj archiw. Kijew. 1902. 
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Do Rozdzialu V I go. 


1) Tow. PrzyjacioJ Nauk — przez Kraushara. T. I. Mysli ks. Sta- 
szica z r. 1805 o ksi^zkach najpozyteczniejszych. Str. 376. 

2) Idem. Str. 125 i 126. 

3) Przemowa na examinie SzkoJy Departamentowcj Warszawskiej. 
IV tom dzief zbiorowych. Str. 131. 

4) Idem. 

51 O Statystyce Polski. Str. 13. 

6) Tow. Prz. N. T. I. Str. 276. 

7) Tow. Krol. Prz. N. Ksi^ga II. T. II. Krakow, Warszawa, 1902. 
Str. 115. 

8) Idem. Na publicznem posiedzcniu II st. 1815 r. Str. 94. 

9) Tow. Kr. Prz. N. Ksi^ga II. Krakow, Warszawa. Str. 280. 

10) Idem. Ksi^ga III. Krakow, Warszawa, 1905. Str. 26. 

11) Roczniki Towarzystwa Krolewskiego Przyjacioi Nauk. Tom sie- 
demnasty. W Warszawie. 1824. Str. 163 i 164. 

Do Rozdzialu VH-go. 

1) Mojs klasyfikacjt nauk podaj$ w dziele: lf Socjol©gja 44 . (Krakow, 

1915). Cz^sc I. 

2) Karol Gide i Karol Rist — Historja doktryn ekonomicznych od 
fizjokratow do czasow najnowszych — przeJozyJ Mieczyslaw Kwiatkowski. 
T. I. Warszawa, Lublin, Lodz, Poznan, 1920. Str. 66 i 67. Autorem oceny 
Smitha jest Rist. 

3) „Zwiedzaj^c — mowi Staszic — gory Alp i Apeninow, pozniej 
Karpaty nasze, przekonalem si^, ze Teorja epok natury jest dowcipnq, 
lecz niezgodnc* z naturq; przekonanie to pobudzilo mi^ do wydania dziela 
o ziemiorodztwie Karpatow i ziemi dawnej Sarmacji 44 . 

4) „Moje kilkoletnie zwiedzanie Karpatow 44 — w rozprawie Staszica 
o solach. 

5) W rozprawie: „0 gorach Bieskidach i o Krywaniu w Tatrach 4 *. 
Rocznik Tow. Prz. N. T. VI, str. 147. 

6) Rozprawy jego byJy drukowane w Rocznikach Tow. Przyjac. N. 
Tom VI: O ziemiorodztwie gor dawnej Sarmacji, a pozniej Polski. O row- 
ninach tej krainy, o pasmie Lysogor, o cz^sci Beskidow i Bielan. O go¬ 
rach Bieskidach i o Krywaniu w Tatrach. Tom VII: O Wotoszyni, o Pi?- 
ciu Stawach i Morskiem Oku. O Kolowy, o Czarnem i o Kolibaku wiel- 
kim. T. VIII: O Krapaku Wielkim. T. IX: O pierwotnej gorce w Karpa- 
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tach. T. X O solach i o hjcz^cych si? z niemi w calym ci^gu Karpa- 
tow pewnych cialach, a szczegolniej o solach Warzonkach w Polsce. — 
OgoJniejsze wnioski z uwag nad ziemiorodztwem. T. XI: O gorach po- 
morskich. ■— Ostatki zwierz^t ziemskich i morskich. — Rozprawy te z do- 
datkiery trzech • innych rozpiaw (O gorach pierwotno martwych czyti 
osciennych w Karpatach; O Z^icmiach szepowych czyii oplawych, rozle- 
gaj^cych si? po obydwoch stronach Karpatow; ]£bior ogolniejszych rzeczy, 
za warty ch w ziemiorodztwie Karpatow) skladaj^ si? na Ill-ci tom zbioro- 
wych dzie! Staszica. Druga karta tytulowa: „0 ziemiorodzt *vie Karpatow 
i innych gor i rownin Polski" — w Warszawie, 1815, 

7) Str. 8, O ziemiorodztwie gor dawniej Sarmacji, a pozniej Polski. 
Pierwsza rozprawa o rowninach tej krainy; o pasmie ilysogor; o cz?sci 
Bieskidow i Btelan. W Warszawie* 

8) Str. 34. Ibidem. 

9) Obraz zycia i czynnosci Stanialawa Staszica—przez Juljana Ursy- 
na Niemcewicza. Roczniki Tow. Prz, N. T. XX. W Warszawie, 1828. 

10) Str. 42. O ziemiorodztwie i t. dj 

11) Str. 66 i 67. L. c. 

12) O solach i t. d. Roczniki. T. X. 

13) O gorach Bieskidach. I\ VI. 

14) Hieronim Kondratowicz w Przedmowie. Str. VIII. Gornictwo — 
ulozyl Hieronim Kondratowicz. #T. I. Warszawa, 1903, 

a 

* 

Do Rozdziatu VUI-go. 

1) Do Seimu — w Roku 1808. Str. 3 i 4. 

2) O Statystyce Polski. Str. 20. 

3) Krotki zbior glowniejszych zasad wychowania pubkcznego w Pol¬ 
sce, Francji, w Austrji, w Rosji i w Ksi?stwie Warszawskiem w roku 1814. 
Dziela Staszica* T. IV. 

4) Obrona funduszu Edukacyjnego do Tronu podana przeciw twier- 
dzeniom tych, ktorzy w roku 1809 i 1810 usilowali te dobra sobie przy- 
wlaszczyc jako wfasnosc ziemianskq. T. IV. Stan. Staszica. Str. 170. 

5) L. c. Str. 171. 

6) Pami?tniki Kajelana Kozmiana. Poznan, 1858. Str. 220. Swiade- 
ctwo Kozmiana jest bardzo wazne, nie tylko bowiem byt on ze Staszicem 
w dobrych stosunkach, Jeez jako pra cujqcy sam w Radzie stanu t mogl 
iatwo wiedziec, co i jak tam si? dzialo. 

7) L. c. 8) L. c. Str. 221. 

9) Oto spis rozdziaikow: Rozlegloac Polski topografieznie uwazanaj 
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Oepartamenta w rownmach i w krajach zapadlych; Departamenta w krai- 
nach gorzystych; Rzeki splawne w Polsce; Jakq ilosc ziemi zajmuj^ miasta. 
drogi, biota, lasy, rzeki i l^ki (dochodzi do wmosku, ze mozna znacznie 
powi^kszj'c wydajnosc zboza); Wiele zboza wychodzl z Polski; W jakim 
stanie miasta; Jaka ludnosc calej Polski (o wprowadzeniu szczepienia ospy); 
Jak wiele Polska wystawic i utrzymac teraz moze wojska; Jakie podalki 
teraz Polska skladac moze (nicehaj w stanowi^niu podatkow bierze rzqd 
polski za wzor ustaw«j podatkow w rz^dzie pruskim zaprowadzon^); Jakie 
sq stosunki polity czne Polski z Francjq.; Stosunki handlowe Polski z Francj$» 

10) Mam na mysli Tokarza i Askenazego. Pierwszy jest wzgl^dniej- 
szy i w swem opowiadanm mniej stronniczy. U Askenazego stronniczosc 
antirewolucyjna wybija si<* mocno. Jakobini, ktorzv satm siebie nazywali 
republikanami, stanowdi stronnictwo prawdziwie demokratyczne i na swe 
czasy najbardziej poat^powe. W programie swym stawiali, ze trzeba ra- 
chowac na wlasne tylko sity: ze nie z zalozonemi r^kami oczekiwac Iep- 
szych czasow, lecz czynic WHzystko r by w danej przyjaznej chwili bye go- 
towemi do walki zbrojnej; ze zawsze nalezy dqzyc do niepodleglo&ci zu- 
pelne; ze konieeznem jest zniesienie panszczyzny. Niezawodnie, ze dia 
stronnictv/a byloby lepiej, gdyby w niem nie bylo ludzi marnych, a prze- 
dewszystkiem, azeby nie kazil jego pami^ci taki nikezemny przeniewierca, 
jak J. K. Szaniawski. 

11) ... „HistoT\’i bezrzqJu PohJ^i Rulhierct dzieio wkrotce w ojezystej 
mowie drukowanem b<jdzie. Pierwszy tom przelozony przez szanownycb — 
Staszica, Dmochowskiego, Szaniawskiego, And. Horodyskiego, Antoniego 
i Kazimierza Gliszczynskiego, Ant. Wyganowskiego, Orsetego i Wodzyn- 
skiego, czlonkow Izby Administracyjnej, Zolkowskiego, Orcliowskiego 
i t. d." Nota w iiscie IV — Jozefa Neymana pulkownika. Str. 28. Korcs- 
pondeneja w Materyach Obraz Kraju i Narodu Polskiego Rozjasniajjt- 
eyeb. Cz$sc pierwsza, w Warszawie, 1807. 

12) Do Seimu — str. 4. 

13) Str. 14. 

14) Polska W Kulturze Powszecbnej. Dzieio zbiorowe pod redakcj^ 
Feliksa Konecznego. W Krakowie, 19(8- St. Pawlowski i E. Romer. Geo- 
grafja i podroznictwo. Str, 194. 

15) L. c. Feliks Kucharzewski. lnzynierja i meebanika. Str. 420. 

16) Pami^tmki Kozmiana. Str. 236. 

17) Mysli o rovvnowadze politycznej w Europie — czytane w Wy- 

dziale literatury Towarzystwa Przyjaciot Nauk w roku 1815 w miesiqcu 
sierpniu. Str. 14. 18) L. c. Str. 25. 


19) L. c. Str. 13. 20) L. c. Str. 19. 21) L. c. Str. 28. 

22) L. c. Str. 20. 

23) „Wiecznie pami?tny zjazd Wiedenski na pocz^tku wieku 19 
w roku 1814, rozwazajqc wszystkich narodow prawa, wzywal i przypu- 
szczal do siebie z przelozeniami swych praw Margrafow, Xi^z^t, miasta 
Anzeatyckie, zaklady czyli faktorje i zydow. Nie wezwal, nie zapytal si? 
narodu Polakow. Wzg1?dem nie go wyrzekl ten ostateczny swej oboj?tnosci 
wyrok, w ktorym polozyf na rowni tego narodu powrot, afbo jego reszty 
rozszarpania mi?dzy ludy roznych pokolen podzial i zagub?“. Ostatnie 
moje do wspolrodakow slowa**. Str. 15. 

24) L. c. 

25) Mysli o / rownowadze i t. d. Str. 23. 

26) L. *c. Str. 26. 

27) L. c. Str. 28. 


Do RozJzia-tu IX-go. 

1) Dziela Stanislawa Staszica, w dziewi?ciu tomach, A , w War- 
szawie—w drukarni jego ces. kr. mosci rz^dowej. Tomy: VII, VIII i IX — 
Rod ludzki, poema dydektyczne. Dzieia to jest dzisiaj nader rzadkie. 
W bibliotece publicznej uniwersyteckiej w Warszawie nie ma go. Korzy- 
stalem z egzemplarza, znajduj^cego si? w bibliotece Kr^sinskich. 

2) Str. 2. Do Seimu — w Roku 1808. 

3) T. VII. Czwarta ksi?ga, str, 118 i T. IX. Ksi?ga szesnasta—nota. 

4) Str. 265. Pami?tniki K. Kozmiana. Oddzial If. Kozmian i Sta¬ 
tic goscili razem w Bejscach u Badeniego. 

5) Str. 157. T. IX — w Warszawie. (620. 

6) T. VIII. Rozdz. 57 — Uwagi — Str. 42K 

7) L. c. Str. 422 

8) Str. 142. T. VII, 

9) Ksi?ga dziewiqta. T. V(I>. 

10) Str. 239. Ks. siodma. T. VII. 

(1) Str. (85. Ks. osmnasta. T. IX. 

1-) Str. 7. O rownowadze polit. w Europie. 

(3) Str. (77, Ks. osmnasta. IX. 14) L. c. Str (78. 

15) Str. 314. Ks. dziewiqta. T» VII. 

(6) Y. VIII. Uwag,l. Rozdz. 57. Str. 423. 

17) T. IX. Uwagi. Rozdz. 76. Str: 309. 

18) Str. 8. Pochwafa Ludwika Gutakowskiego, miara-~w T owarzy- 
stwie Krolewskiem rolniczem dnia 7 stycznia 1812 r. 
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19) Obszerniej o tem pi^zQ w mojej rozprawie, wydanej w 1918 r., 
p. t. Panstwo unarodowione i unarodowienie ziemi. 

20) Dziefa. T. IV. Str. 308. 

21) Dzieia. T. IX. Str. 258 — 266. 

22) Str. 316. Ksi^ga czternasta. T. VIII. 

23) Str. 351. L. c. 

24) Str. 153. Ksi§ga czwarta. T. VII. 

25) Str. 302. Ksi^ga trzynasta. T. VIII. 

26) Roczniki Towarzystwa Przyjaciol Nauk. T. XVIII. Pochwala 
Stanislawa Potockiego, czytana na posiedzeniu publicznem T. P. N. dnia 
7 maja 1824 r. Str. 84 i nast^pne. 

Do Rozdzialu X~go. 

1) Aleksander I umarJ na potwyspie Krymskim w Taganrogu I-go 
grudnia 1825 r. Wiadomosc o jego smierci doszla pozno do Warszawy. 

2) Str. 100. Pamit-tniki Fryderyka hrabiego Skarbka. Poznan, 1878. 

3) L. c. 

4) Mowa je^o wydrukowana w Pami^tnikach — str. 101 — 104. 
„Dzien ten—pisze Skarbek liczyc mog£ do najpami^tniejszych w zyciu 
mojem, bo nigdy jako mowca nie mialem rownego powodcenia, jak wtedy, 
gdy mi pozegnanie zwtok Staszica w imieniu Towarzystwa Przyiaciot 
Nauk przy pogrzebaniu ich w kosciele Bielanskim, w zaszczytnym dostalo 
si$ udziale". 

% 

5) Obraz zycia i czynnosci Stanislawa Staszica — przez Juljusza 
L/rsyna Niemcewicza- Roczniki Tow. Prz. Nauk. Tom dwudziesty. W War- 
szawie, 1828. 

Do Rozdzialu XI'go, 

1) Gtowne ust^py testamentu przytacza Justyn Wojewodzki —— 
str. 14. L. c- 

2) Idem, str. 15. 

3) Idem, str. 17. 

4) Idem, str. 15 i 16. 

5) Magistrat Miasta Warszawy (Wydziaf Dobroczynnoici Publicz- 
nej). — Ksi<sga Pami^tkowa — 1908 — 1909). Warszawa, 1911. T. Xll. 
Warsztaty im. St. Staszica. Str. 132. 

6) Bior§ to z referatu Komisji finansowo-budzetowej Mag., napisa- 
tiego przez p. Kobyteckiego, ktory laskawie mnie go uzyczyl wraz z innemi 
informacjami o instytucji Warsztatow. 
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7) Stanislaw Staszic, studjum Makeymiljana Glucksberga. Niwa — 
Dwutygodnik — Naukowy, Literacki i Artystyczny. Rok III. Tom VI. War¬ 
szawa, 1875. 

8) Z referatu p. Kobyleckiego. 

Do Rozdzialu Xll-go. 

1) Str. 530. Historja Literatury Polskiej przez Ignacego Chrzanow- 
skiego. Cz^sc'pierwsza. Literatura niepodleglej Polski. Warszawa, 1906. 

2) Str. 350. Polska w kulturze powszechnej, dzieJo zbiorowe pod 
redakcj^ Feliksa Konecznego. Cz^sc II szczegoJowa. W Krakowie, 1918. 

3) Idem. Str. 192 i 193. St. Pawlowski i E. Romer. Geografja 
i podroznictwo. 

4) Przyjaciel Ludu. Leszno, 1837. N. 33. Zyciorys Staszica. 


